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本 论文 探讨 2014 年 新 竹 市 长 选举 三 人 总 选中 的 模 查 角色 ， 主 要 以 MSRC 精湛 民意 
调查 顾问 股份 有 限 公 司 」 所 进行 的 6 次 民 调 结果 为 探讨 依据 ， 首 先 对 民 调 结果 进 
行 统计 分 析 ， 描 述 模样 者 的 社会 基础 、 政 治 基础 及 个 人 特质 。 其 : 


kom Ae 
变数 | AMARA RATED CX) RR REG RHE RR 
GRAMSWEAR o KRAER | OIRR RRETH 」 BARRA > RR 
哪些 "人口 学 变数 及 政治 社会 心理 变数 |' ABW Ls IMARA WH RH ， 
进而 描绘 出 模 棍 者 的 特质 。 


关键 字 : 三 人 竞选 、 模 查 作 用 、 新 竹 市 长 选举 、 太 阳 花 学 运 
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Abstract 


The purpose of this thesis is to study the political and social basis of the role of leverage 
in a three person campaign, during the 2014 Hsinchu City Mayoral election. This study 
is based upon six polls conducted by the Master Survey & Research Co. Ltd (MSRC). 

First of all, by using simple statistical analysis upon the results of these polls, the study 
will describe what the political basis, social basis and personality traits of the role of 
leverage are. Then it will explain how the support of the role of leverage is significantly 
affected by these internal variables using the Chi-square test of the support of 
demographic variables. Finally, the study will establish an interpretation model through 
the use and analysis of the binary logit model, to see what these variables are. In 
addition, it will demonstrate how the support of the role of leverage is affected and 


interpret what the personality traits of the role of leverage are. 


Key word : Three Person Campaign ` Leverage 、 Hsinchu City Mayoral 


Election ` Sun-flower student movement 
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第 一 章 绪 论 
第 一 季 “研究 缘起 与 问题 意识 


党 、 研 究 缘 起 


对 於 新 竹 市 长 与 立 委 选 举 之 研究 ， 相 关 文 献 益 不 多 ， 从 过 去 2001 至 2013 年 
的 市 长 园 举 来 看 ， 投 票 给 国民 党 候 远 人 的 选民 比率 几 大 於 投票 给 民 进 党 候选 人 的 
选民 。 以 2001、2005、2009 的 市 长 选举 为 例 ， 国 民 党 所 推出 候选 人 的 得 票 率 分 别 
是 : 56 %、69%、56 9%， 而 民 进 党 所 推出 的 候选 人 得 票 率 从 未 过 半 。， 

不 同 於 以 往 的 新 竹 市 长 选举 2014 年 第 九 届 新 竹 市 长 选举 ， 除 了 国 、 民 十 
党 各 派出 一 候 远 人 外 ， 产 生 了 第 三 位 乱 党 籍 之 说 事 者 。103 年 11 月 29 日 选举 开标 
ZR’ REKREA RER (RAN A 简称 ) N 38.360% REG RAB RR 
参 选 的 候选 人 许 明 财 (RN BMR) ， 以 37 85K REE muaa EAA 
的 候选 人 药 仁 坚 (和 后 绩 以 C 简称) FEAF 20.28% 得 票 率 。 有 趣 的 是 ，2016 WHER 
中 ， 除 了 国 、 民 两 党 各 派出 一 候选 人 外 ， 也 产生 了 第 三 位 将 各 者 。 最 后 由 民 进 党 
RAR HI SL BAKE AA EAE A 41.33% 得 票 率 腾 出 ， 代 表 新 时 代 力 量 的 立 委 候选 人 印 
显 智 猿 得 16.55% 得 票 率 ， 国 民 党 代表 的 候选 人 部 正 铃 以 36.45% 得 票 率 宣布 败 选 。 
2 

在 2014 新 竹 市 长 选举 中 ， 第 三 位 竞 事 者 在 选 战 中 ， 扮 演 甚 订 样 的 角色 ? 又 是 
甚 广 样 的 选民 ， 即 使 意识 到 第 三 位 竞 事 者 膀 算 机 会 不 大 ， 膛 是 顾 意 将 手中 宝贵 的 


一 票 投 给 他 ? 这 是 本 论文 想 要 深思 探讨 ， 冰 进一步 分 析 的 课题 。 


> HAER 


Se RR PRERA AS CEA GH A ) http : //www.cec.gov.tw/ > 
PRERLZ AS (2001) 。 (90 FRPP RATA A SM RRMA) © 
PRIERLZ A gT (2005) > (94 FHP RAT AA EAA T RRM Tp) ° 
PRERLZ AS (2009) > (98 HRP RATA A SOR RRM TP) ° 

> BRR: P RERE A @ GEA REHE ) http : /Avww.cec.gov.tw/ ° 
中 央 有 选举 委员 会 (2016) 。 (FOEZUWEAAER (EH) 候选 人 得 票数 -新 竹 市 》。 
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给 定 在 一 个 单一 选区 1， (single-member district) 的 玩具 中， 十 位 主要 候选 
人 的 看 好 度 有 明显 差距 ， 这 项 差距 扰 法 透 过 就 选 活动 大 幅 将 其 缩小 ， 看 好 度 较 低 
的 一 方 最 后 如 何 能 钢 膀 出 ?这样 的 条件 设 定 对 看 好 度 较 低 的 一 方 要 赢得 遗 举 ， 相 
对 较 不 容易 ， 但 是 如 果 加 入 第 三 位 况 事 者 ， 吸 走 部 份 的 选票 ， 使 得 前 十 位 的 说 事 
呈现 势 均 力 散 的 态势 ， 则 原先 看 好 度 较 低 的 一 方 就 有 可 能 赢得 选 浴 。 这 位 【第 三 
UREA NAB TUAZ AAE PH "MAA, Cleverage person) ， 也 就 
KPH TOT A EE A EE HE o ARB Ste HAA | 应 该 具备 什么 条件， 可 


以 稳 稳 地 吸 走 一 部 份 的 选票 ? 或 者 说 选民 为 什么 会 投票 给 这 位 【模样 者 ， 即 使 
At, Of) AR he EY OY BRR? 这 论文 试图 回答 的 问题 。 
为 了 回答 此 一 问题 ， 本 论文 发 现 新 竹 市 最 近 RA balay RG » 


是 很 好 的 实证 分 析 素 材 。 回 顾 新 竹 市 2009 年 及 2014 年 的 市 长 选举 ， 以 及 最 近 刚 
举行 过 的 2016 年 立法 委员 选举 ， 都 只 有 一 个 当选 名 额 ， 也 就 是 所 谓 的 了 单一 选 
区 j。 在 最 初 的 2009 年 市 长 选举 ， 国 民 党 所 推出 的 候选 人 B 猎 得 53.63% 的 选票 ， 
mR F REAR RABE 4132%HEBR > HAHGHEA A ŽE o 
2014 的 市 长 选举 民 进 党 推出 A， 儿 得 38.36% 的 选票 ; 2016 的 立 委 选 人 举 民 进 党 提名 
PIES > FEF 41.33% 的 选票 。 这 三 次 的 选举 显示 ， 民 进 党 在 新 竹 市 的 选票 基础 仅 
四 成 左右 ， 闪 未 过 半 。2009 市 长 选举 民 进 党 落 败 ， 但 是 2014 市 长 选举 及 2016 立 
委 选 举 缘 由 民 进 党 候选 人 腾 出 ， 其 中 的 关键 是 2014 年 有 上 gza A CEE 
的 20.28% 的 选票 ，2016 年 有 ' 第 三 位 将 事 者 | SPRAY EF 16.55% 的 选票 支持 ， 这 
十 成 左右 的 选票 没有 倒 向 国民 党 ， 是 不 是 民 进 党 胶 出 的 原因 ? C RK 1-1) 本 论 
文 : EARR PH BHA) 角色 ， 就 非常 有 研究 的 意义 ， 和 希望 能 锡 进 一 步 予 以 
解答 ， 状 与 国内 外 相关 理论 和 案例 ， 做 深入 的 讨论 。 


EN 
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表 1-1 rr TE R lE BSS 
选举 年 2009 市 长 选举 2014 市 长 选举 2016 WAR 

政党 得 票数 得 票 率 得 票数 得 票 率 得 票数 得 票 率 
民 党 92,667 55.63% 75,564 37.85% 79,951 36.45% 
Rte 68,822 41.32% 76,578 38.36% 90,642 41.33% 
FERS EE 

Bec wee 了 te 40,480 20.28% 36,309 16.55% 
Hepa 5,074 3.05% 7,015 3.51% 12,409 5.66% 
A 计 166,563 | 100.00% 199,637 | 100.00% | 219,311 | 100.00% 
资料 来 源 : SRA PRERA ES CER AEEA) ，http://db.cec.gov.tw/ 


=. FRA A 


如 前 所 述 ，C、 印 显 智 分 别 是 2014 R 2016 民 进 党 膀 


了 三 人 


第 二 凶 


研究 目的 与 主要 研究 问题 


腾 出 的 关键 因素 之 一 ， 似 乎 
we PM) Ae PR TARA RR HRY > Em 


RH > RaR ERER. RALAR B RRR | HS ] 


E ERKE MEH) 为 什么 可 以 吸 走 一 部 份 的 选票 ? RARE ! RA 


角 
应 被 原来 可 能 投 他 的 选民 特 牲 掉 ? 为 了 回答 此 一 问题 ， 本 论 
新 竹 市 长 选举 中 的 模样 者 ， 作 为 实 


证 分 析 的 案例 。 


文选 择 了 2014 年 的 


所 以 选择 C 作为 个 案 分 析 的 对 象 ， 主 要 是 2014 年 的 新 竹 市 长 选举 更 接近 本 论 
文 的 研究 趣 虽 。2014 年 的 新 竹 市 长 选举 ， 一 方面 承接 了 2009 年 市 长 选举 在 没有 


FH) 角色 下 ， 
长 选举 民 进 党 得 票 


KRA A Jm > 
槛 者 | AERA” PT AEA BREA ASB 


ae 


颗 示 蓝 缘 的 看 好 度 有 明显 差距 之 情境 ; 另 一 方面 ，2014 年 市 
ERRE hkh T 3% tA Cit! 4A 
数 差距 明显 缩 


小 。 这 次 选举 的 个 案 ， 非 常 有 助 於 理论 的 证 成 ， 是 本 论文 选择 以 2014 新 竹 市 长 选 
举 案 例 作为 分 析 的 最 主要 理由 。 
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W > ERA A 


FARES 在 三 位 说 事 者 中 ， 明 显 地 腾 算 机 会 相对 较 低 ， 但 为 什么 能 阻止 所 
ah | BERR | ? 显然 ! 模 棍 者 ; 有 乱 法 被 取代 或 转换 的 条 件 ， 那 人 条件 是 什么 ? 
为 了 回答 此 一 问题 ， 本 论文 选择 从 传统 的 投票 行为 研究 著 手 ， 这 项 传统 研究 是 基 
於 民 调 的 选民 个 体 资 料 ， 主 要 芮 基 在 密 西 根 大 学 ! 社会 研究 中 心 (SRC) 对 1952 
年 美国 总 统 与 国会 选举 的 长 期 民意 调查 ， 这 项 由 Angus Campbell, Gerald Gurin 和 与 
Warren E. Miller 等 人 所 主持 的 研究 ， 在 探讨 选民 投票 抉择 的 原因 时 ， 设 定 了 政党 
取向 、 候 选 人 取向 、 议 题 取向 等 三 个 主要 变数 。 "不 过 ， 本 论文 根据 2014 年 新 竹 
市 长 选举 实际 的 情境 略 加 调整 ， 特 别 集中 在 三 人 竞选 中 扮演 “， 模 查 者 」 候选 人 的 
选 情 上 ， 据 此 ， 本 论文 的 主要 研究 问题 如 下 
一 、 醒 查考 的 社会 基础 是 什么 ?社会 上 到 底 是 怎样 的 人 在 支持 模样 者 ? 胡 
佛 、 陈 德 画 、 陈 明 通 与 游 盈 隆 ”， 根 据 候 选 人 取向 变数 ， 除 了 候选 人 品 
德 、 形 象 或 能 力 等 个 人 特质 因素 会 影响 选民 的 投票 行为 外 ， 不 同 选 民 的 
社会 附 级 、 经 济 收 入 、 教 育 程度 、 年 龄 、 性 别 等 ， 皆 是 影响 选民 投票 行 
为 的 重要 因素 之 一 。 因 此 ， 甚 麻 样 的 年 龄 、 教 育 程 度 、 职 业 收 入 和 性 别 
的 选民 ， 会 在 此 次 选举 中 支持 【模样 者 ? 

二 、 模 查 者 的 政治 基础 是 什么 ? 选民 是 基 於 怎样 的 政治 理由 支持 模 棍 者 ? 
Campbell, Converse, Miller & Stokes ， 认 为 选民 长 期 、 持 续 性 的 政党 偏 
好 取向 ， 是 影响 其 投票 行为 的 重要 心理 因素 。 究 竟 是 甚 麻 样 政党 偏好 的 
选民 抑或 是 黄麻 样 政治 涉 入 类 型 的 选民 ， 会 在 此 次 选举 中 支持 ， 模 查 


s 


#1? 
=> Ae OVA A HEPC 之 所 以 吸引 选民 支持 的 个 人 因素 是 什么 ? 
胡 佛 依据 候选 人 的 取向 变数 ”， 去 探讨 分 析 甚 广 样 的 候选 人 特质 、 形 象 、 


学 识 或 能 力 等 ， 而 影响 选民 的 投票 决定 ? 
四 、 选 民 对 模 查 者 的 选 情 判断 ， 如 何 影响 其 投票 取向 ? 


3 Angus Campbell, Gerald Gurrin, and Warren E. Miller(1954). The Voter Decides. Evanstone : Row 


Peterson and Company. 
4 胡 佛 、 陈 德 务 、 陈 明 通 与 游 盈 隆 (1987) > (HRHRBTA) > PRERBZAS - 
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E` RELER > wE DA aH ASE? 
第 三 节 ”研究 设计 


过 、 研 究 途径 与 研究 方法 


首先 ， 所 谓 A (methodology) 就 是 关於 研究 过 程 的 分 析 工 作 ， 或 对 方法 
及 研究 法 的 批判 工作 。 方 法 (method ) 只 是 收集 及 处 理 资 料 的 技术 > 研究 途径 
(approach ) 务 是 选择 问题 及 资料 的 准则 ， 因 此 方法 《method ) 和 研究 途径 
(approach) 有 著 本 质 上 的 不 同 5。 

研究 选举 有 许多 不 同 的 途径 ， 学 者 黄 智 取 、 程 小 绫 从 经 济 景气 的 角度 切入 ”， 
分 析 台 湾 且 市 长 选举 与 政党 输 蔡 之 问 的 关联 性 ， 而 学 者 如 志 松 选择 从 选举 地 理学 
的 概念 切入 ， 分 析 台 湾 三 次 总 统 大 选 '， 不 过 依据 学 者 蔡 佳 泓 、 王 金 壹 、 王 晶 铭 的 
整理 ， 过 去 研究 地 方 导 级 的 选举 ， 大 致 上 探 取 以 下 三 种 研究 途径 ?， 第 一 个 是 个 别 
县 市 选民 的 投票 行为 ; 第 二 则 是 描述 地 方 派系 在 选举 过 程 中 动员 选民 的 方式 及 成 


效 ; 第 三 是 从 分 立 政 府 的 角度 切入 ， 探 讨 探讨 选民 的 投票 行为 。 
而 根据 学 者 何 金铭 的 整理 ， 美 国 关 於 研究 选民 投票 行为 的 途径 主要 有 以 下 三 
种 研究 途径 LY， 第 一 个 是 社会 学 研究 途径 (sociological approach) > + #3 
宗教 、 社 会 经 济 及 区 位 等 因素 ， 对 选 票 行为 的 影响 ;第 二 个 则 是 社会 心理 


E g 
ğ y 
a 
& 


途径 (social psychological approach) > EEK EAE ` RAR RE 
人 取向 ， 探 讨 对 选民 投票 行为 的 影响 ;第 三 个 则 是 经 济 学 途径 〈economic 
approach) ， 假 设 选 民 是 理性 且 有 充裕 的 资讯 ， 选 民 会 经 过 理性 的 计算 ， 进 而 选 出 


5 胡 佛 (1998) 。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参 与 与 选举 行为 》, 台北 市 : 三 民 书 局 。 页 177-213 。 

6 易 君 博 (2003) 。《 政 治理 论 和 与 研究 方法 》。 台 北 : 三 民 书 局 ， 页 97。 

7 黄 智 隐 、 程 小 续 ，2005，《〈 经 济 投票 与 政党 输 蔡 -- 以 台湾 县 市 长 选举 为 例 ) > CERAR) 
第 十 二 卷 (第 二 期 )， 页 45-78 ° 

8 都 志 松 ，2006，(〈 选 举 的 空间 因素 : LERBHKERAG]) ，《 国 家 发 展 研究 》， 第 六 卷 (第 一 
期 )， 页 89-144 ° 

” 蔡 佳 泓 、 王 金 豆 、 王 易 饮 ，2007，《〈 以 渴 水 县 为 例 解析 训 湾 2005 年 三 合 一 选举 的 联合 动员 交 
应 》，《 台 湾 政 治学 刊 》， 第 十 一 卷 (第 二 期 ) ， 页 175-176。 

0 何 金 饮 ，〈 选 民 投 票 的 决定 因素 : 第 十 三 届 县 市 长 选举 个 案 分 析 》。 
https://srda.sinica.edu.tw/search/scidown/1241 ° 2017/01/16 检索 。 
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对 自己 最 有 利 的 候选 人 
论文 主要 以 密 西 根 学 派 的 社会 心理 学 研究 途径 为 主 ， 该 途径 强调 选民 的 

i 内 在 心理 动机 ， 在 办 多 的 投票 取向 里 以 政党 取向 (Party Identification) ` RHA 
取向 (Candidate OFrientation) 及 议题 取向 (Issue Orientation) > #K#L A HK EBAY HR © 
其 中 政党 取向 」 被 视 为 是 一 项 长 期 稳定 、 有 持续 性 的 态度 取向 ， 不 容易 於 短 时 
间 内 被 改变 。 而 候选 人 与 议题 取向 则 是 偏向 短期 因素 、 较 不 稳定 的 态度 取向 ， 容 
易 於 短 时 间 内 被 改变 。 论文 将 透 过 实证 研究 途径 ， 以 密 西 根 大 学 Angus 
Campell 等 人 为 主 的 传统 投票 行为 作为 分 析 的 基础 ， 透 过 探讨 支持 MES RE 
人 的 选民 社会 基础 、 政 治 基础 〈 政 党 取向 ) 、 个 人 特质 《候选 人 取向 ) 以 及 选民 
ARS | BAM ERA ZO AE ° 

接著 本 论文 研究 方法 主要 是 以 「 精 港 民意 调查 顾问 股份 有 限 公 司 」 Gi 
蕊 问 之 方式 ， 分 别 於 2014 年 7 月 21 日 、2014 年 9 月 11 至 12 日 、2014 年 10 月 6 
至 7 日 、2014 年 10 月 26 至 28 日、2014 年 11 月 12 至 14 日 、2014 年 11 月 20 至 
21 日 ， 进 行 6 次 民意 问卷 调查 ， 六 以 简单 统计 搭配 卡 方 检定 ， 再 运用 「 二 元 腾 算 
Be SR DT | 进而 诠释 、 验 证 其 假设 。 因 电 於 笔者 乱 法 一 一 询问 及 执行 电脑 乱 
数 抽 样 ， 故 与 民 调 公司 合作 ， 由 笔者 主导 问卷 题目 之 方向 与 内 容 。 


11 


doi:10.6342/NTU201700203 


A > HFRS FORK 


一 、 研 究 架 构 


所 谓 的 【研究 架构 」 基本 上 在 夏 清 变 项 问 的 因果 关 像 ， 指 引 研 究 的 进行 。 本 
论文 的 研究 目的 在 瞳 解 候选 人 C 的 A) 角色 ， 其 方法 像 透 过 投票 行为 的 研 
To AAC 在 三 个 候 寺 人 中 ， 腾 算 机 会 相对 较 低 的 情况 下 ， 为 什么 仍 有 选民 会 投 
Reh wee PREAT Me) 的 角色 。 

Five ARR F > Ase aR eR RAE RT A 一 是 中 
FR am tA MRA C) ， 另 一 是 未 选择 第 三 位 竞 事 者 (包括 选择 其 他 候选 人 
RRR) 。 独 立 变 项 则 是 解释 依 变 项 的 原因 ， 共 有 社会 基础 、 政 治 基础 、 个 
人 特质 及 选 情 判断 等 四 组 变数 。 每 一 组 变数 另 有 细 目 ， 详 后 讨论 。 中 介 缕 数 是 根 
据 当 时 的 政治 环境 所 发 生 的 重大 事件 ， 进 而 可 能 间接 地 影响 选民 的 投票 行为 。 

7p 3 Bk BIG RIA) 
、 洪 仲 丘 事件 
= 、 太 阳 花 学 运 
三 、 对 马英九 政府 施政 的 不 满 


“rga | o 盆 人 REA 

社会 基础 投票 抉择 
政治 基础 Lid B= HAA) 
、 个 人 特质 2. SEE F = Ain we FH (AAA 
选 情 判断 者 ) 


1-1 本 论文 研究 架构 


二 、 研 究 假设 


基 於 前 述 的 研究 架构 ， 本 论文 主要 的 研究 假设 如 下 


《一 ) 选民 的 社会 属性 (性 别 、 年 龄 、 教 育 程 度 与 职业 ) 与 投票 抉择 有 显著 的 
关联 。 具 体 而 言 ， 模 查 者 的 社会 基础 将 有 助 於 选民 投票 选择 模 查 者 。 


(=) 选民 的 政治 倾向 与 投票 抉择 有 显著 的 关联 。 具 体 而 言 ， 与 模 棍 者 有 相 
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E BiG AA ey AAA FAFA © 
(2) 候选 人 的 个 人 特质 与 选民 的 投票 抉择 有 显著 的 关联 。 具 仁 而 言 ， 欣 党 
模 查 者 将 投票 给 模样 者 。 
(四 ) 选民 对 候选 人 的 选 情 判断 与 选民 的 投票 抉择 有 显著 的 关联 。 具 朵 而 
BS AMAA BS HH CURIS © 
以 上 的 研究 假设 仅 为 其 大 要 ， 更 细 丝 的 讨论 将 在 和 后 绩 的 概念 界定 中 进一步 说 
明 。 


参 、 概 念 界 定 、 操 作 性 定义 与 测量 


一 、 独 立 变 项 


根据 上 述 的 研究 架构 ， 本 论文 的 独立 变 项 有 社会 基础 、 政 治 基础 、 个 人 特质 
及 选 情 判 断 等 四 组 变数 ， 兹 再 说 明 如 下 : 

(一 ) FEMMFA AHS) 的 社会 基础 

概念 性 定义 : 所 谓 ' Raam A AHA) 的 社会 基础 | 主要 在 探讨 第 三 
LMA MES) 的 社会 支持 情形 ， 换 言 之 ， 社 会 上 到 底 是 怎样 的 人 在 支持 模 
HA? 要 回答 此 一 问题 ， 一 个 比较 简单 的 切入 点 是 从 人口 统 计 学 变数 ， 
(demographic variables) 去 理解 ， 因 此 我 们 选择 了 性 别 、 年 龄 、 教 育 程 度 及 职业 
等 四 个 变数 加 以 考验 。 

Prt VASE FE EB] ER EBERLE RR ， 候选 人 C SEMA RL > 
此 我 们 假设 女性 比 男 性 更 倾向 投票 给 C。 

所 以 选择 年 龄 变数 ， 主 要 是 基 於 不 同 的 年 龄 层 会 有 不 同 投票 取向 的 前 提 。 
2014 年 选举 ， 新 竹 市 三 位 主要 候选 人 ， 候 选 人 C62 R (1952 EHE) >» REA 
B61 Be (1953 年 出 生 ) > 14A A39 KH (1975 年 年 出 生 )。C 和 也 两 人 属於 同一 
世代 ，A 则 属於 更 年 轻 的 世代 ， 本 论文 认为 这 种 显著 的 世代 差 县 ， 将 影响 选民 的 

票 行为 。 具体 假设 是 ，C 将 获得 比较 年 长 世代 的 支持 ， 对 同一 世代 的 B 构成 挑 
战 ， 但 对 A 构成 的 挑战 较 小 。” 


1 陈 明 通 、 杨 喜 慧 ，2015，(2014 WAR ! 柯 文 哲 现 象 | 的 外 溢 效 果 : 民 进 党 新 竹 市 长 候选 人 
RA RAVE aT) > (HERR) > B23 卷 (第 一 期 ) : 页 码 107-151。 
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所 以 选择 教育 程度 变数 ， 主 要 是 基 於 


的 学 历 ， 根 据 选 举 公 报 的 记载 是 属地 区 性 综合 大 学 -多 明 尼 克 肯 大 学 〈dominican 
university) 公共 行政 硕士 。 至 於 C 当时 像 吉 湾 大 学 在 职 专 班 生 ， 可 谓 ! 准 硕士 。 
论文 假设 以 C 的 高 学 历 ， 会 吸引 较 高 学 压 的 选民 支持 。 
所 以 选择 职业 人 变 数 ， 主 要 是 基 於 不 同 的 职业 会 有 不 同 投票 取向 的 前 提 。 一 般 
来 讲 ， 军 公教 选民 倾向 支持 国民 党 ， 中 小 企业 主 比较 支持 民 进 常 。 至 於 C 比较 容 
易 猜 得 怎样 的 职业 类 别 者 支持 ， 坦 白 讲 有 待 进一步 的 探究 。 不 过 以 C 的 出 身 ， 本 
论文 基本 上 假设 比较 容易 获得 白领 阶级 的 职业 者 支持 。 
操作 性 定义 : 本 论文 透 过 下 列 四 个 题目 询问 受 功 者 ， 来 探讨 C 的 社会 基础 。 


1-1- 受 功 者 性 别 
0. 女 性 口 1. 田 性 局 99. 焉 漏 值 或 跳 答 


1-2: FRBSHAA RR? 
1.20~29 #& []2.30~39 Be 口 3.40~49 BE (14.50~59 BE 口 5.60~69 BE 
6.70 BRIDLE (199.468 


1-3 .请问 您 的 教育 程度 ? 
1. 小 没 及 以 下 上 口 2. 国 中 〔〈 初 中 ) 3. 高 中 、 高 职 C4 OSA 
6.16 7. 博 士 口 97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 (99 RERA 


1-4 . 请问 您 的 职业 

1. 军 公教 |L12. 自 党 商 企 业主 LD SMA LBB LS SRS 
6. 基 层 蓝 领 器 7. 农 林 渔 牧 矿 [18. 家 庭 主 巡 [19. 学 生 [10. 无 业 / 待 业 
11. 退 休 品 97. 其 他 【请 广 明 】 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Tl 


(=) Riaya AHF) 的 政治 基础 


概念 性 定义 AR PSMA GFA) 的 政治 基础 | ， 主 要 在 探讨 第 


12 胡 佛 (1998)。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参与 与 哆 举行 为 )， 上 台北 市 : 三 民 书 局 ， 页 293-297 。 
we 1981 年 2 月 抽样 台北 市 选民 954 件 ， 状 逐 户 访问 ， 研 究 结果 发 现职 业 和 与 赏 派 有 显著 关联 性 ， 
其 中 偏好 支持 国民 党 的 选民 ， 以 军 警 、 党 务 人 人员、 公务员、 教师、 学 生 等 为 主要 支持 族群 。 偏 
好 支持 党 外 候选 人 的 选民 ， 则 以 劳工 、 农 渔民 、 工 商业 、 自 由 业 民 办 为 主 。 
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SMR HHA) HBR REZ? EREA CROMER 
持 C? 此 一 问题 的 答案 颇 为 复杂 ， 不 过 为 了 简化 可 能 的 原因 ， 我 们 选择 了 (1 ) 区 
位 、 (2) 族群 、(3) 政党 偏好 等 三 个 变数 加 以 考验 。 所 以 选择 区 位 人 变数， 主要 
是 从 新 竹 的 政治 地 图 加 以 考量 。 新 竹 有 东区 、 北 区 及 香山 区 三 个 行政 区 ， 香 山区 
都 市 化 程度 较 低 ， 仍 保有 乡间 特色 ; 北 区 则 是 新 竹 市 政府 所 在 地 ， 和 著称 的 【 竹 新 
城 | 即位 於 此 ; 东区 则 为 新 竹 科 学 工业 国 区 以 及 工 研 院 之 所 在 地 ， 闪 有 国立 清华 
大 学 、 国 立交 通 大 学 与 国立 新 竹 教育 大 学 等 三 所 知名 大 学 ， 是 科技 与 学 术 的 重 
镇 。 在 政治 势力 的 分 配 是 ， 香 山区 是 传统 的 国民 党 地 方 派系 所 在 ， 东 区 可 谓 有 较 
多 和 深蓝 | 选民 ， 北 区 则 有 本 土 化 的 传统 ， 较 支持 RE  “。 本 论文 基本 假设 
选民 所 居住 的 不 同 的 政治 势力 区 位 ， 将 影响 其 投票 行为 。 
族群 变数 所 以 作为 政治 基础 的 测量 指标 ， 主 要 是 基 於 一 项 政治 效应 的 前 提 ， 
即 台 湾 的 族群 议题 相当 政治 化 ， 往 往 会 影响 选民 的 投票 行为 。 台 湾 本 质 上 是 一 个 
移民 的 社会 ， 笔 者 将 其 分 为 原 住民 、 本 省 间 南 、 本 省 客家 及 所 谓 的 ' 外 省 人 | 等 
四 大 族群 。 在 投票 取向 上 ， 绝 大 多 数 外 省 人 支持 国民 党 ， 新 竹 的 客家 人 亦 支 持 国 
党 比较 多 ， 问 南 人 则 对 国民 党 、 民 进 党 各 有 支持 。 因 此 ， 族 群 变 数 是 一 项 有 效 
的 测量 政治 基础 指标 。 
政党 偏好 则 是 传统 密 西 根 学 派 | 所 设 定 的 政党 取向 ， 其 基本 假设 是 选民 认 
同 某 一 政党 ， 自 然 会 投票 给 该 政党 所 提名 的 候选 人 。C 中 为 民 进 赏 出身， 但 在 选 
举 过 程 中 ， 改 以 乱 党 籍 身 分 参 哆 ， 是 否 仍 有 可 能 获得 部 分 民 进 党 认同 者 的 支持 ， 
甚至 吸引 到 部 分 国民 党 认同 者 的 选票 支持 ， 将 关 像 著 其 ， 模 查 者 」 的 角色 。 
操作 性 定义 : 本 论文 透 过 下 列 三 个 题目 询问 爱 芒 者 ， 来 探讨 C 的 政治 基础 。 
-1 . 请 问 您 目前 的 户籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 


LAE 癌 2. 北 区 站 3. 香 山区 口 90. 确 定 是 新 竹 市 口 98. 拒 答 (99.38 tal 
B 3B fo (2003) 。《 新 竹 市 地 方 派系 与 选举 之 研究 》。 台 北 : 铭 传 大 学 公共 管理 与 社区 发 展 研 


究 所 硕士 在 职 专 班 ， 硕 士 论文 。 徐 做 闭 (2005) 。《 选 举 与 地 方 派系 关 像 之 研究 -新 竹 县 市 的 个 
RDM) ° Èb: 中 国文 化 大 学 中 山 学 术 研 究 所 ， 硕 士 论文 

“REP REREA @ (2001-2014) REMAP RE (EREEAR ZR) 概况 ， 三 次 新 竹 市 长 选 
举 中 ， 东 区 最 高 得 票 率 ， 皆 由 国民 党 候选 人 胶 出 ， 可 谓 是 深蓝 支持 者 的 大 本 营 。 国 民 党 候选 人 
SREIERA LEMAR SMARRe RAP? HA 2001-2009 三 次 市 长 选举 中 ， 民 
进 党 候选 人 於 北 区 、 香 山区 得 票 率 低 於 国民 党 候选 人 ， 但 整体 而 言 ， 香 山区 和 北 区 仍 是 民 进 党 
主要 的 基本 般 。 
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ce 

请 问 您 是 阅 南 人 、 客 家人、 外 省 人 或 是 原 住 民 ? 

1. 本 省 阅 责 Ll2. 本 省 客家 OA EKAT LJ4. 原 住民 5. 中 国 大 陆 新 
移民 L16. 其 他 国 新 移民 L110. 余 新 移民 L197. 其 他 【请 广 明 】 [98. 拒 管 
99. 遗 漏 值 或 跳 答 


2-3 B ATEN PY 7% 8 fl HAG S| OR RR ARR RRR + ME 
ME’? P IA (aA Nac 

1 Bee ae 2. 国 民 党 L 3. 新 党 aR elt LI7. 泛 绿 军 ( 民 `、 台 ) 

802E E CBU. Bl. HT ie oe eae 

OLA iE Ss (AA RE-PABR) 195.5 RERA [97. 其 他 【请 主 

HA 98.5 199.28 he (Bh BS 


(三 ) Riah áA GAA) 的 个 人 特质 


概念 性 定义 AR PSMA GFA) 的 个 人 特质 1」 主要 在 探讨 第 三 
GLA HAH) 之 所 以 吸引 选民 支持 的 个 人 因素 ， 也 就 是 传统 FORE | 


所 设 定 的 候选 人 取向 。 为 了 回答 此 一 问题 ， 我 们 选择 了 C 整体 欣赏 度 、 欣 赏 C 的 
理由 、 为 新 竹 市 带 来 改变 的 能 力 等 三 个 沟 数 加 以 考验 。 所 以 选择 C 整体 欣赏 度 


因为 这 是 最 直接 简单 的 测量 方式 ， 我 们 假设 如 果 对 C 的 总 盯 印 象 是 好 的 ， 对 他 是 
欣赏 的 ， 自 然 会 投票 支持 他 。 不 过 在 受 蕊 者 表达 欣赏 C 后 ， 我 们 进一步 追问 欣赏 
C HEH’ BAER ARS eae C 的 原因 ， 本 论文 预 设 了 C 个 人 的 形象 、 过 去 
从 政 表现 ， 以 及 其 他 社会 与 政治 因素 ， 作 为 欣赏 C 的 原因 。 最 后 所 以 询问 谁 比较 


能 为 新 竹 市 带 来 改变 ， 主 要 是 因为 过 往 的 投票 行为 研究 ， 在 候选 人 取向 有 所 谓 
' 回顾 型 投票 (retrospective voting) ， 也 就 是 根据 侯选人 过 去 的 表现 而 投票 给 
他 ;但 也 有 所谓 ' 前瞻 型 投票 (perspective voting) ， 也 就 是 根据 侯选人 可 能 带 
来 的 前 景 而 投票 给 他 ， 落 实在 个 人 的 特质 上 ， 就 是 相信 他 有 能 力 改 变 目 前 的 现 
状 ， 带 来 美好 的 未 来 ， 因 此 加 问 了 这 一 道 题目 。 

操作 性 定义 : 本 论文 透 过 下 列 三 个 题目 询问 受 芒 者 ， 来 探讨 C 的 个 人 特质 。 


3-1- BRA RAI C 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 非 常 欣 党 口 2. 欣 赏 口 3. 不 欣赏 口 4. 非 常 不 欣赏 195. ARBRE SS 
96. 乱 明确 意见 口 97. 完 全 没 著 过 此 人 C98 4B 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


ul 


3-2. 前 面 题目 有 提 到 您 欣赏 C， 请 问 您 欣赏 他 的 主要 原因 是 什么 ? 
ERRE 
10. 形 -外 在 形象 方面 (请 追问 ) 
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11. 形 -外 型 好 (最 、 漂 亮 ) 

12. 形 -年 轻 有 活力 

13 . 形 -口才 好 / 襄 话 得 体 /风趣 幽默 
14. 形 -学 历 高 

15. 形 -有 具 专业 

16.92-A te Sit pa F/B A 
17. -A8 RIT E hs 
a 3 RER 
19.6- F SAAR E S E 
20. 形 - REEERE EL 
21. 形 -操守 好 /清廉 /没有 负面 新 闻 
22. 形 -新 人 /政治 素 人 /日 纸 
23. 形 -性 别 (男性 /女性 ) 
49 fet Aa et 

50. 表 -政治 能 力 表现 方面 (请 追问 ) 


和 力 


4af 


a 


IRN 


N 
at 

= 
a 
IY 
R 
HE 
Hal 


Nn 
N 


-深耕 地 方 , 勤 走 基层 / 倾 臣民 意 


stm 
EN 
P 
3 
xm 
g 

VS 
Yo 
— 

FEF 


Nn 
U 
W W watt watt vat 


Nn 
> 


-过 去 职务 & 现 职 表 现 好 ( 问 政 佳 ,选民 服务 好 ) 
Aik B/W I Z 

-照顾 农民 

侈 现 政见 / 褒 到 做 到 
-政见 佳 /欣赏 所 提 政 策 
F ER HE B/S Fh ER HE Se eR A 
ARAKS ERREA E 
83. 党 - 换 党 (人 ) 做 做 看 
84. 形 -没有 政治 (财团 ) 包 裕 
85. 形 -在 地 人 / 非 空 降 


Nn 
Nn 
A 


Nn 
lon 
it 
1 
> 


Wr 
a 


nN 
Oo 


Oo 
> . . 
y sa (W A A 
fa 
VS 
k CD 
Dll 


Co 

一 
二 Wk 
SP Sn 
/ 


OO 
EERE 
F% 


Ul 
SY 


86.52 ft A E CRAB EB KAS 
96. 认 不 出 原因 (请 追问 ) 

97. 其 他 【请 详细 广 明 在 开放 题 纸 上 】 
98. 拒 答 

99. 还 漏 值 或 跳 答 


3-3 :请问 您 认为 A、B 和 与 C 这 三 个 人 中 ， 哪 一 位 比较 能 为 新 竹 市 带 来 改变 ? 
LA [2.B (]3.C (14.8)1E 口 5. 呈 淑敏 LS. ARRAS (196.48 
SARE ER AE 口 97. 其 他 098.465 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


(四 ) REMMFA CHS) 的 选 情 判 断 

概念 性 定义 : 所 谓 「 第 三 位 说 种 者 ( 模 槛 者 ) 的 选 情 判断 | 主要 在 探讨 第 三 
REA GS) 的 膀 净 可 能 性 ， 为 了 回答 此 一 问题 ， 我 们 选择 了 C 的 看 好 度 
此 一 变数 加 以 考验 ， 因 为 这 是 最 直接 影响 选民 支持 C 的 变数 。 换 言 之 ， 如 果 不 看 


4 
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好 Co AG RKRER RRR ARG C， 这 样 的 受 访 者 可 以 说 是 C 的 死 忠 支持 者 ， 
促使 其 成 为 “成 功 模 查 者 」 要 件 之 一 。 
操作 性 定义 : 本 论文 通过 底下 一 道 题目 询问 受 访 者 ， 来 探讨 C 的 看 好 度 。 


如果 目前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ， 您 比较 看 好 哪 一 位 会 
SERINH AR? 


LA [12.B [13.C[L 4. 负 正 玉 LS. 吴 淑敏 LS. FERRE SI LJ96. 乱 法 
EH PR — AE 口 97. 其 他 98.48 口 99. 遗 泼 值 或 跳 答 

=` RZA 
根据 前 述 的 研究 架构 ， 本 论文 的 依 变 项 为 选民 的 投票 抉择 ， 兹 再 说 明 如 下 


概念 性 定义 : 所 谓 ， 选民 的 投票 抉择 | ， 主 要 在 探讨 选民 将 投票 支持 谁 ? 由 
He 2014 年 的 新 竹 市 长 选举 有 五 位 候选 人 ， 其 中 比较 看 好 的 有 A、B 及 C 等 三 位 候 
ZA” RBC 因为 缺乏 政党 奥 援 ， 一 直 落 后 在 第 三 名 ， 因 此 本 论文 在 探讨 选民 
的 投票 抉择 | 时 ， 亦 将 考虑 到 C 被 ' 素 保 | 的 可 能 性 。 其 做 法 是 先 探讨 受 芒 者 在 
A、B 有 及 CC 等 三 位 问 的 选择 ， 其 后 再 探讨 如 果 拾 去 C， 受 功 者 在 A 与 了 B 间 ， 又 选 
择 了 谁 ? 

操作 性 定义 : 本 论文 透 过 下 列 二 个 题目 ， 以 询问 受 访 者 比较 希望 哪 一 位 来 担 
任 市 长 的 方式 ， 来 探讨 选民 投票 给 C 的 可 能 性 。 


-1， 如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 ABC 这 三 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 
担任 我 们 的 市 长 ? 

1A []2.B [13.C []4.8]E¥ [5. 吴 淑敏 LI95. hie FST 196. 

SARE ER— ABE 口 97. 其 他 C98 BA 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


5-2 : 如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A 和 也 这 两 位 ,您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 


我 们 的 市 长 ? 
LA [2.B [195.74 RE ES (196 eA BE BI AE 
97. 其 他 (98. 4B 09928 a BES 
=> PPR 
国内 学 者 张 优 宗 曾 人 针对 2004 FOR > RG A WER SHH ERRATA 


的 影响 ， 研 究 发 现 和 负面 选 举 事 件 确实 与 选民 的 投票 行为 有 显著 的 关联 性 。 12014 


15 张 估 宗 ，2006， (选举 事件 与 选民 的 投票 抉择 : 以 台湾 2004 年 总 统 选 举 为 分 析 对 象 》 > CR 
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ETERA” BACHE TRARRRBRA PERM EASH > Bit 
2013 年 7 月， 发生 洪 仲 挟 役 男 在 军 中 受到 不 当 管 教 ， 和 导致 死亡 的 事件 ， 引 起 约 25 
菌 人 聚集 凯 道 ， 对 政府 的 处 理 态 度 表达 不 满 ; 2013 年 至 2014 年 恕 统 马 英 九 与 国会 
议长 王金平 的 政事 ， 这 项 KER] 让 社会 普遍 对 马英九 的 施政 不 满 ;2014 年 3 
A ARRUMEREREMIARA 30 PWR] > SA SBIR > iG FRR 
议 ， 大 量 的 年 轻 人 聚集 立法 院 ， 表 过 强烈 反对 的 意见 ， 引 发 ! 太阳 生 运 动 | 。 
因此 本 论文 以 当时 的 政治 环境 ， 包 括 【 洪 仲 丘 事件 | 、「 ADERE] 以 及 1 对 
马英九 政府 施政 的 不 满 」 A PP 

当时 的 政治 环境 ， 引 起 许多 民办 对 国民 党 政府 不 满 ， 因 此 在 2014 年 九 合 一 选 
浴 时 ， 许 多 选民 认 知 到 投票 给 国民 党 籍 候选 人 ， 就 是 投票 支持 马英九 政府 ， 所 以 
不 愿意 出 来 投票 ， 或 者 将 选票 投 给 非 国民 党 逢 的 候选 人 

因此 本 论文 假设 在 政党 取向 上 ，2014 年 的 新 竹 市 长 选举 ， 认 同 民 进 党 的 选民 
会 因为 A 是 民 进 党 所 推出 的 候选 人 ， 进 而 将 选票 投 给 A ; 而 了 为 国民 党 所 推出 的 
候选 人 ， 基 本 上 认同 国民 党 的 选民 ， 会 将 选 村 投 给 B， 但 是 由 於 受到 投票 给 国民 
SHY 了 B， 就 是 等 於 支持 马英九 」 的 政治 环境 影响 ， 而 且 又 有 一 位 乱 党 籍 的 C 出 
现 ， 使 得 那些 原本 不 愿意 出 来 投票 ， 或 者 不 原意 将 选票 投 给 国民 党 的 选民 ， 找 到 
支持 的 对 和 象 ， 进 而 将 选票 转 而 投 给 C 


EF AFH RA AH RMR 


论文 主要 的 研究 对 象 是 新 竹 市 选民 ， 论 证 的 依据 为 2014 FERA E > RE 
KA 竞选 总 部 所 做 ， 仅 供 内 部 参考 的 一 系列 民 调 。 这 一 系列 民 调 你 由 “ 精 港 民意 
调查 属 问 股份 有 限 公司 | 所 执行 ， 共 进行 了 6 次 ， 民 调 日 期 及 样本 数 参 见 表 1-2 ° 
B AP] RAH AAA > AULT HRA TRE Se RRA ; 
同时 民 调 的 目的 像 为 内 部 拟定 选 战 策 略 之 用 ， 因 此 相当 要 求 准 确 性 。 而 精 洪 民 调 
公司 是 国内 相当 专业 的 民 调 公司 ， 其 准确 性 应 是 可 以 信赖 的 。 


表 1-2 历次 民 调 执行 日 期 与 样本 数 


吴 政 治学 报 》， 第 二 十 二 期 : AA 121-159。 
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95 % 信 心 水 3 4 
次 别 民 调 日 期 N A 
第 一 次 2014.07.21 849 +3.43% 
第 二 次 2014.09.11-12 786 +3.50% 
第 三 次 2014.10.06-07 878 +3.30% 
第 四 次 2014.10.26-28 1,007 +3.10 % 
第 五 次 2014.11.12-14 1,070 +3.00 % 
BAR 2014.11.20-21 1,072 +3.00 % 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 民 调 资料 


伍 、 分 析 工 具 


论文 的 分 析 工 具 主 要 借 重 和 社会 科学 统计 套装 软体 (Statistical Package for 

Social Science, SPSS)， 在 分 析 方法 上 ， 首 先进 行 简单 的 统计 分 析 ， 描 述 支持 C 的 

选民 分 配 。 其 次 ， 就 人 口 学 变数 与 C 的 支持 度 进行 卡 方 (X?) 检定 ， 考 验 这 些 变 
数 的 内 部 族群 对 C 的 支持 是 否 具 有 侨 著 地 差 旺 。 最 后 运用 ' 二 元 膀 算 对 数 多 铺 分 
析 1 (binary logit regression analysis) 建 立 解释 模 型 ， 以 瞳 解 是 那些 人 口 学 变数 及 政 
治 社会 心理 变数 ， 显 著 地 影响 受 臣 者 对 C 的 支持 ， 和 从 而 描绘 出 C 的 政治 社会 基 
BE o 

AE SA RE — Ab] > RAT SMALL Rte th > AULA RAD ove: b 
笔者 主导 题目 及 概念 之 撰写 ， 亲 身 参 与 及 监督 电 访 员 之 执行 。 


陆 、 论 文 结 构 与 章节 安排 说 明 


论文 与 第 一 章 第 一 节 简 述说 明 ， 研 究 起 因 和 与 问题 意识 ， 储 管 长 期 新 竹 市 下 
RSH RE BARK 2014 PRER> 2016 LEZER REEM- RRRA 
RE’ HRRPARMARS ° E2014 FREA > 2016 立 委 选举 ， 民 进 党 得 票 
率 中 未 成 长 过 半 ， 国 民 党 票 源 邹 大幅 流失 与 第 三 位 诗 哇 者 的 出 现 ， 让 原本 看 好 度 
高 的 国民 党 候选 人 落选 。 第 二 季 强 调 本 论文 研究 之 目的 与 价值 ， 第 三 位 竞 事 者 是 
否 扮演 著 模 棵 角色 ， 艺 且 是 如 何 影响 选民 的 投票 取向 。 第 三 节 将 说 明 ， 如 何以 传 
统 投票 行为 密 西 根 学 派 理论 为 分 析 基 础 ， 延 过 实证 研究 途径 ， 以 及 民意 问卷 调查 
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资料 的 范 集 与 分 析 ， 加 以 观察 、 诠 释 ， 进 而 验证 其 假设 。 (参见 表 1-3) 
表 1-3 论文 架构 
章节 内 容 
第 一 和 凶 ”研究 缘起 与 问题 意识 
第 一 章 Bw 第 二 季 ”研究 目的 与 主要 研究 问题 
第 三 和 节 ”研究 设计 
第 一 和 节 FB BPRS BR a 
第 二 章 ” 相 关 理 论 回顾 与 文献 探讨 | 第 二 和 节 WHE wie 
第 三 节 ”国内 外 相关 研究 检讨 
第 一 节 REFA AIA ) 的 社会 基础 
第 二 节 REIPA OAIE ) 的 政治 基础 
PLE PARMFA ARF) ete tee: el 
en 第 三 节 HSMP AMA) 的 个 人 特质 
BIG BS wea AHA) 的 支持 模型 分 析 
第 五 节 HSER AHA) OAH A oar 
oe oe ee 第 一 和 节 “主要 研究 发 现 
第 二 季 BARRER 
第 二 章 第 一 凶 ， 将 细部 探讨 独立 变数 的 概念 与 界定 ， 也 就 是 何谓 社会 基础 、 
政治 基础 、 个 人 特质 ， 状 讨论 何谓 模样 者 。 第 二 和 凶 将 著 重 於 密 西根 学 派 传 统 投票 
行为 所 提出 的 漏斗 状 因 果 模 型 理论 ， 最 重要 的 投票 取向 变 变数 作为 探讨 。 第 三 节 则 
是 著 重 於 第 三 位 竞 吕 者“ 醒 查 角色 的 相关 研究 讨论 。 
最 后 ， 透 过 第 三 章 的 研究 与 分 析 ， 半 出 第 四 章 主 要 的 研究 结果 ， 和 希望 可 以 验 
证 最 初 的 假设 。 
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第 二 章 ”相关 理论 回顾 与 文献 探讨 


本 章节 将 会 远 过 国内 外 的 文献 探讨 ， 铺 纳 站 定 闵 三 大 变数 (社会 基础 、 政 治 
基础 以 及 候选 人 特质 ) 之 概念 ， 闪 分 析 讨论 该 这 些 变 数 是 如 何 影响 选民 的 投票 行 


为 。 对 於 选 民 投 票 行为 的 研究 理论 ， 本 章节 整理 归纳 出 三 大 学 派 : 社会 学 研究 途 
径 〈《 哥 伦比 亚 学 派 ) 、 社 会 心理 学 研究 途径 〈 密 西根 学 派 ) 、 经 济 学 研究 途径 〈 理 
性 抉择 ) ， 和 从 选民 的 人 际 与 社会 网 络 关 你 ， 到 深入 探讨 选民 的 个 人 内 

治 驴 度 与 心理 因素 。 


要 清楚 描述 解释 选民 的 投票 行为 ， 可 以 着 由 其 所 处 的 人 际 、 社 会 网络 关 休 ， 
BS) ER APR EMME MER RARAP BELAR E HRA 
或 政党 取向 ， 会 有 不 同 的 偏好 。 


党 、 社 会 基础 
美国 社会 学 家 Paul Lazarsfeld， 最 早 提出 选民 的 投票 行为 与 其 所 属 的 社会 背 录 
有 显著 关 像 与 影响 。 不 同 的 社会 坠 级、 性别、 年龄、 教育 程度 与 职业 ， 让 选民 所 


儿 得 的 政治 资讯 不 夯 相 同 ， 这 些 因 素 都 进而 影 字 了 肝 民 最 后 所 做 出 的 决定 。 政 治 
学 者 胡 佛 ， 透 过 民 72 年 增 额 立法 委员 导 举 的 研究 调查 发 现 ， 上 吉 湾 地 区 导 民 的 投票 
行为 ， 主 要 受 个 人 和 态度 投票 、 人 际 关 休 投票 与 政党 动员 投票 等 因素 之 影响 。16 


一 、 性 别 


就 性 别 与 个 人 态度 投票 之 问 的 关 你 ， 因 个 人 态度 或 政党 动员 而 去 投票 的 选 
民 ， 男 性 多 於 女性 。 因 人 际 关 人 条， 受到 亲友 或 部 里 长 纪 旗 而 去 投票 的 选民 ， 女 性 
多 於 男性 。! 相 较 之 下 ， 男 性 对 办 政 治 参 与 的 积极 度 膀 过 女性 选民 。 这 可 能 是 在 
男 主 外 女 主 内 的 传统 宙 念 下 ， 造 成 女性 长 久 以 来 对 於 政治 事务 是 较 於 冷漠 。1 


16 Sah o BRE + RBA BF BE (1987) ° (ER abt TH) > PRERABA E> B 56-58 。 

17 Sib > RSH > BRA LF BME(1987)° CERAR RA) > PREBAAS> H 62-63 > 

18 胡 佛 (1998)。 rae er ern ane ， 上 台北 市 : 三 民 书 局 ， 页 54-55。 
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Ai AFARS RSM: RRASSHSHAHAHER ， 
开始 主动 参与 政治 。 在 胡 佛 与 游 盈 隆 研 究 中 发 现 "”， 支 持 国民 党 的 女性 选民 比例 
明显 高 於 男性 选民 ， 且 受 教 育 程 度 越 高 者 ， 女 性 支持 国民 党 的 比例 就 会 相对 提 
高 。1990 年 后 ， 以 女性 参政 为 主要 研究 的 学 者 杨 婉 莹 ， 於 2008 年 总 统 大 选 研究 中 
发 现 ， 大 规模 且 显 著 的 雨 性 投票 之 性 别 差距 ， 研 究 显 示 女 性 选民 较 男性 倾向 支持 
国民 党 ， 而 该 次 总 统 大 选 腾 选 的 关键 ， 更 是 在 於 多 数 的 女性 选民 选择 支持 候选 人 
马英九 。2 

此 外 学 者 黄 秀 端 、 趟 湘 璃 针对 训 湾 妇女 近 十 年 来 政治 态度 的 变 晃 研究 结果 显 
示 ， 台 湾 的 妇女 在 政党 认同 不 再 像 过 去 一 样 不 具 党 派 色彩 ， 而 且 也 逐渐 重视 平等 
权 、 言 论 自由 等 权利 。 


Z` FE 


不 同年 龄 履 的 选民 ， 其 投票 行为 与 政治 取向 也 会 有 所 不 同 。 以 25-40 RF 
的 选民 ， 会 因 个 人 态度 ， 想 要 囊 一 份 公民 的 责任 ， 或 是 不 愿 放 率 自己 的 投票 权 、 
想 要 影响 政府 政策 、 认 为 投票 可 以 选 出 通 当 候选 人 等 因素 而 去 投票 的 比例 显著 玩 
高 。 以 50 蕊 以 上 的 选民 ， 则 会 因 人 际 关 像 或 政党 动员 而 去 投票 的 比 列 明显 较 高 。 
“ 胡 佛 与 游 盈 隆 的 研究 显示 ， 年 龄 层 较 低 的 选民 支持 国民 党 的 比例 相对 较 低 。 
1980 年 12 月 中 央 民 意 代 表 增 额 选 举 中 ， 投 给 国民 党 候选 人 的 选民 ， 以 50 RUE 
估 多 数 比 例 ， 投 给 无 党 箱 候 选 人 的 选民 ， 则 以 30 至 39 成 者 占 多 数 比 例 ， 这 意味 
年 轻 选 民 较 勇 於 当 试 新 的 候选 人 ， 不 同 与 年 长 的 选民 较 安 於 现 状 ， 重 视 稳定 的 政 
治 情势 。” 

i' 年龄, 变数 是 一 个 连续 人 变数， 对 投票 行为 的 影响 力 相 当 有 显著， 根据 学 者 何 
金铭 针对 第 13 届 县 市 长 选举 的 研究 结果 显示 ， 年 轻 选 民 倾 向 投票 给 民 进 党 的 候选 


19 胡 佛 、 游 盈 隆 ，1984，《〈 选 民 的 党 派 选择 : 态度 取向 及 个 人 背景 的 分 析 》，《 政 治学 报 》 ， 
十 二 期 : 页 码 25-29 。 

20 杨 婉 营 、 林 佩 婷 等 人 ，2010，《 她 们 为 什么 投 给 马英九 ?探讨 2008 FMAM ZB) > 
《选举 研究 》 第 十 七 卷 (第 一 期 ) : 页 码 91-128 。 

1 黄 秀 端 、 趟 湘 玉 ，1996，《〈《 训 湾 妇 女 近 十 年 来 政治 态度 的 变 晃 》，《 选 举 研 究 》 第 三 十 五 卷 (第 
十 期 ) : R4 84。 

2 胡 佛 (1998)。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参与 ITA) 台北 市 : 三 民 书 局 ， 页 64-65。 
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人 ， 而 年 长 的 选民 则 较 倾 向 投票 给 国民 赏 。” 

三 、 教 育 程 度 

胡 佛 等 人 研究 中 ， 发 现 教育 程度 与 选民 的 政治 参与 有 显著 的 正 相 关 你 ， 且 教 
育 程度 越 高 者 ， 其 投票 行为 较 不 受 人 际 关 你 而 影响 ， 反 而 受到 个 人 态度 或 是 政党 
动员 的 驱使 而 投票 的 比例 较 高 。”” 有 趣 的 是 ， 教 育 程度 较 低 者 的 投票 行为 ， 越 受 
ARH A> RAR ERB BS 

RARRERKEBRAM AMS > BWHRBAKRRIBR: LAAR ËA 
R AG REMHRE o 76 


四 、 职 业 


胡 佛 在 1983 年 增 领 立法 委员 选举 的 研究 中 发 现 ， 路 台湾 地 区 选民 的 投票 行为 

选民 本 身 从 事 的 行业 站 乱 普 著 关 像 ， 但 对 於 所 处 的 职位 邑 有 显著 的 影响 。27 胡 
佛 、 陈 德 融 、 陈 明 通 与 游 盈 隆 等 人 研究 显示 ， 位 於 白领 阶级 的 选民 比 蔓 领 障 级 的 
选民 较为 积极 参与 政治 。 社 会 阶级 越 高 的 选民 ， 越 重视 候选 人 的 条件。“ 不 同 的 
职业 、 队 级 与 收入 高 低 的 选民 ， 所 支持 的 政党 或 候选 人 也 有 所 不 同 。2 一 般 来 
说 ， 投 给 国民 党 候选 人 的 选民 ， 以 军 公 教 为 主要 族群 ， 而 投 给 无 党 籍 候选 人 的 先 
民 则 以 农工 商 居多 。” 


起 、 政 治 基础 


所 谓 政 治 基 础 指 的 是 ， 选 民 基 於 某 种 政治 理由 ， 进 而 支持 、 投 票 给 属意 的 候 


3 胡 佛 (1998)。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参 与 与 玩 举 行为 》，, 台北 市 : 三 民 书 局 ， 页 86-87。 
4 何 金铭 ，(《( 选 民 投票 的 决定 因素 : 第 十 三 届 朋 市 长 选举 个 案 分 析 》 。 
https://srda.sinica.edu.tw/search/scidown/1241 ° 2017/01/16 检索 。 
5 胡 佛 、 陈 德 融 、 陈 明 通 与 游 盈 隆 (1987)。《 选 民 的 投票 行为 》， 中 央 脖 上 举 委 员 会 ， 页 68-69 。 
°° 胡 佛 、 游 盈 隆 ，1984，《〈 选 民 的 党 派 选 择 : 取向 及 个 人 背景 的 分 析 〉，《 政 治学 报 》， 
十 二 期 ， 页 25-29 。 
27 胡 佛 (1998 )。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参 与 与 选举 行为 》, 台北 市 :三民 书 局 ， 页 54-59。 
3 胡 佛 、 陈 德 融 、 陈 明 通 与 游 盈 隆 (1987)。《 选 民 的 投票 行为 》， PRERBZA > A 169-177 © 
2 胡 佛 、 游 盈 隆 ，1984，(《( 选民 的 党 派 选择 : 取向 及 个 人 背景 的 分 析 〉，《 政 治学 报 》， 
十 二 期 : 页 码 1-59。 
%0 胡 佛 (1998)。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参 与 与 选举 行为 》, 台北 市 :三民 书局 ， 页 89-91 。 
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选 人 。 其 中 最 普遍 讨论 即 是 选民 的 居住 区 域 、 所 属 的 省 籍 或 族群 、 对 政党 之 偏 


一 、 区 位 


胡 佛 研究 分 析 ， 位 於 都 市 区 的 选民 ， 参 与 选举 的 程度 明显 高 於 居住 从 乡村 的 
选民 。1980 年 增 额 中央 民 意 代表 选举 研究 中 ， 发 现 位 於 内 湖 地 区 的 选民 多 数 支持 
国民 党 候选 人 ， 和 普 城 代表 的 龙山 区 选民 则 是 多 数 支 持 无 党 籍 候选 人 ， 主 要 原因 是 
龙山 区 的 居民 较 多 为 劳工 阶级 ， 而 内 湖区 的 居民 则 是 以 军 公 教 为 主 。1986 年 中 央 
民意 代表 增 额 选举 中 ， 越 高 都 市 化 的 选民 ， 较 不 易 受 到 人 际 关 像 或 传统 关 像 取向 
等 因素 的 影响 。 

刘 嘉 被 比较 分 析 2005 年 台北 县 、 上 毫 中 市 、 云 林 肢 以 及 高 雄 县 的 县 市 长 于 

投票 抉择 的 因素 结果 显示 ， 在 台北 县 、 台 中 市 以 及 高 雄风 的 选民 ， 
命 先 回顾 地 方 执 政党 的 施政 满意 度 ， 显 示 出 都 会 区 1 的 选民 投票 行 
为 ， 较 倾向 理性 因素 的 考量 。3? 

HES 1994 年 至 2000 年 历届 省 长 、 县 市 长 、 立 委 与 名 统 之 选举 研究 发 现 ， 
民 进 党 在 台湾 各 地 区 之 得 票 率 ， 以 南部 地 区 33 为 主 ， 且 选民 政治 忠诚 度 较 非 南部 
地 区 选民 来 的 稳固 。3? 新 竹 市 的 行政 区 域 ， 可 划分 为 香山 区 、 北 区 以 及 东区 ， 就 
2014 年 新 竹 市 长 选举 各 区 得 票 率 而 言 ， 位 於 香 山区 的 居民 因 位 於 郊区 ， 都 市 化 程 

容易 受到 人 际 关 你 与 政党 动员 等 因素 而 影响 投票 行为 。 其 属地 域 性 、 排 
他 性 较 强 ， 不 容易 接受 外 来 或 空降 的 候 先 人。 反观， 位於 东区 的 选民 ， 因 都 市 化 
程度 与 教育 程度 较 高 ， 政 治 忠诚 度 不 如 香山 区 有 选民 稳定 ， 且 较 容 易 受 个 人 和 态 度 因 
素 而 改变 投票 行为 。 


二 、 族 群 


台湾 早期 族群 严重 分 裂 对 立 ， 不同 族群 的 选民 对 候 哆 人 取向 也 有 所 不 同 。 


w 


PRE E ` RERK(992). (ERFARER) > 台北 市 :黎明 文化 事业 有 限 公司 ， 页 101-128 ° 

2 BE > 2008 > (2005 年 县 市 长 选举 选民 投票 决定 之 影响 因素 : 台北 县 、 台 中 市 、 云 林 县 以 及 

memo) > (SS REST) > PRB AH): 页 码 1-43。 

Hae a EAM ARN ORD BRT. RREAN o 

SRR (2007) 。《 选 民 投 票 行为 与 政党 输 蔡 : 台湾 及 墨西哥 二 0 0 0 年 总 统 选 举 之 比较 》。 
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1980 FR PRREKABRERYP > A 95.68% E FER” REHAR 
ZA” ER 4 322% GHRER RRAGRRAREA MAGHERAA 
75.98%， 投 给 国民 党 候选 人 ， 有 M02%KZRER RORERREAS 而 学 者 
陈 陆 辉 检视 1992、1995 及 1998 年 的 选举 调查 资料 的 结果 也 显示 出 ， 外 省 籍 的 
民 ， 倾 向 投票 给 国民 党 ， 而 本 省 奖 南 籍 的 选民 则 较 倾 向 支持 民 进 党 ， 且 有 稳定 增 
加 的 趋势 。” 换 句 话 ， 本 省 籍 选 民 投 票 支持 您 党 籍 候选 人 的 比例 ， 明 显 多 於 外 省 
籍 选 民 。 这 是 因为 对 於 长 期 执政 的 国民 党 政府 ， 本 省 籍 选 民 对 其 认同 不 如 外 省 籍 
选民 来 得 强烈 。34 

雷 飞 龙 、 陈 义 彦 、 黄 黑 秋 与 盛 杏 肖 等 人 研究 则 发 现 ， 若 是 客家 籍 选 民 与 外 省 


逢 选民 、 家 族 力量 、 农 林 渔 牧人 口 及 教育 程度 等 变数 ， 呈 现 正 相 关 ， 将 会 促使 国 
民 赏 得票 率 增加 。37 
FARRAGHER MERERI SARARIR AE” BAR 


ERARA” RERE RAAR ARADR A 
三 、 政 党 偏好 


1954 年 美国 政治 学 者 Campell & Miller 提出 ， 政 党 认同 、 候 选 人 取向 以 及 议 
题 取向 是 选民 投票 行为 中 最 重要 的 变数 之 一 。 其 中 ， 政 党 认同 指 的 是 ， 屠 民 在 政 
党 依 晤 有 所 属 时 ， 会 倾向 支持 同一 政党 所 推 派出 的 候选 人 ， 换 言 之 ， 其 投票 行为 
因 对 政党 的 认同 ， 才 转 而 支持 候选 人 。 陈 闵 谍 与 黄 虹 秋分 析 1980 与 1988 年 美国 
总 统 大 选 时 ， 发 现 选 民 投 票 给 共和 党 提名 代表 和 参 选 的 总 统 候选 人 雷 根 ， 其 获得 政 
党 认同 比例 有 64.99%， 但 有 249% 选 民 认 同 民主 党 ”。 换 言 之 ， 有 24% 认 同 民主 党 
的 选民 ， 因 受 其 他 因素 的 影响 而 改 释 了 投票 行为 。 

RAE Ht Ht 2010 年 五 都 选举 的 研究 结果 显示 ， 选 民 依 融 政 党 认同 来 过 注 


Bib: 政治 大 学 政治 研究 所 ， 博 士 论 
5 陈 陆 辉 ，2000，《〈 台 湾 选 民政 党 认同 的 持续 与 变 赵 》，《 选 举 研 究 》， 第 七 卷 ( 第 二 期 ) : 页 码 
109-141 。 

36 胡 佛 (1998 ) 。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参 与 与 选举 行为 》，, 台北 市 : 三 民 书 局 ， 页 75-91 ° 
7 ERI RAS > REA. BER (1989) 。《 增 额 中央 民 意 代表 选举 之 人 文 区 位 研究 : 十 五 
年 来 的 趋势 分 析 》，《〔 国 科 会 研究 计 必 NSC77-0301-H004-25R) 。 训 北 : 国家 科学 委员 会 。 
38 胡 佛 (1998)。《 政 治学 的 科学 探究 (三 ) 政 治 参 与 与 选举 行为 》, 台北 市 : 三 民 书 局 ， 页 163-164。 
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资讯 ， 因 此 在 2010 FARRA YP? 【政党 认同 | 在 五 个 直辖 市 长 选举 之 中 ， 
扮演 影响 选民 投票 行为 的 重要 角色 4 ; 此 外 学 者 张 佑 宗 人 针对 2004 a h ERA 
结果 也 显示 ，「 政党 认同 | PRAY ARRAZA ERA 


再 者 ， 学 者 林 更 珠 在 2006 年 台北 市 长 玩 举 的 投票 行为 研究 中 也 指出 ， 当 时 郝 


龙 斌 能 钓 腾 选 ， 最 主要 的 因素 是 泛 蓝 阵 党 的 支持 者 ， 基 於 对 国民 党 籍 候选 人 的 心 


认同 感 ， 进 而 愿意 将 选票 投 给 郝龙斌 。4 除 了 行政 首长 的 选举 之 外 ， 学 者 张 估 


宗 及 趟 珠 如 也 针对 2004 年 立法 委员 选举 进行 研究 ， 同 样 发 现 [政党 认同 ) 是 选民 
投票 抉择 的 重要 因素 。4 


$ ` REAR A 


胡 佛 等 人 ， 针 对 台北 市 选民 投票 行为 的 研究 经 验 中 ， 和 发 现 选 民 依据 候选 人 的 
人 特质 、 品 德 、 学 识 能 力 、 家 世 、 过 去 的 表现 与 成 就 等 因素 而 改变 投票 行为 ， 


最 主要 的 因素 之 一 ， 即 密 西 根 学 派 Campell 等 学 者 ， 所 强调 的 候选 人 取向 。 台 
有 四 分 之 三 (72.6%) 的 选民 ， 会 将 候选 人 的 条件 作为 考虑 投票 的 因素 之 一 。4 


RAZARA HH 1986 年 中 央 民 意 代表 增 额 选举 研究 ， 发 现 台 北市 选民 


会 因为 立 委 候 选 人 外 在 形象 而 投票 ， 估 最 高 比例 ， 其 次 才 是 候选 人 表现 与 成 就 、 
政见 取向 、 政 党 认同 、 品 德 等 因素 。 和 4 由 此 可 知 ， 要 了 解 选民 的 投票 行为 ， 就 得 
先 研究 其 候选 人 取向 为 何 。 学 者 郑 凤 芬 以 2012 年 总 统 选 举 为 研究 标的 ， 显 示 和 无 论 
是 质 化 或 量化 的 结果 均 颗 示 ， 候 选 人 因素 与 政党 的 支持 度 有 显著 的 关联 。46 
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DRA E > RAR (1992) - CERAR) ET: 歼 明 文化 事业 有 限 公 司 。 页 2-13。 
张 传颂 ,2012，《 政 党 认同 、 负 面 资 讯 的 就 于 与 选 民 投 票 抉 择 : 2010 年 五 都 选举 的 实证 研究 》， 
《选举 研究 》， 第 十 九 卷 (第 二 期 ) : 页 码 37-70。 

张 估 宗 ，2006，《〈 选 举 事 件 与 选民 的 投票 抉择 : 以 台湾 2004 年 总 统 选 举 为 分 析 对 象 》，《 东 

吴 政 治学 报 》， 第 二 十 二 期 : 页 码 121-159 © 
HIGH > 2008 > 议题、 候选 人 评价 、 党 派 意识 一 2006 年 台北 市 长 选举 投票 行为 研究 )，《 台 
湾 民 主 季 刊 》， 第 五 卷 (第 二 期 ) : RB 59-87 ° 


张 估 宗 、 趟 更 如 ,2006，( 社 会 县 络 、 个 人 网 络 与 台湾 2004 年 立法 委员 选举 选民 的 投票 抉择 》， 
《台湾 民主 季刊》， 第 三 卷 (第 二 期 ) : 页 码 1-38。 


H RG oe (HER MORRITA) > PRERBA > A 151-159 。 

PRE > HE AK (1992) ° (ERAT ARKLIGRR) > 台北 市 : 黎明 文化 事业 有 限 公 司 。 页 102-108 » 

部 凤 芬 ,2014，( 候 选 人 因素 与 投票 抉择 -以 2012 年 台湾 总 统 选 举 为 例 ) > (BREF) > 
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美国 学 者 在 1970 FRA? RSRREARHHAR: 认为 选民 会 基 於 「 自 
利 动机 AMERRE AKE UMAR’ SERRARA EBAK 
现 ， 选 民 会 用 选票 来 鼓励 执政 党 ， 使 其 顺利 继续 速 任 ; 但 是 ， 当 执政 党 表现 不 如 
选民 预期 时 ， 选 民 也 会 运用 手中 的 选票 ， 投 票 给 反对 党 ， 用 来 币 罚 执政 赏 ， 站 期 
望 反 对 党 能 钓 膀 选 ， 翻 转 现 有 的 困境 ， 为 自己 创造 较 有 利 的 政治 环境 '”， 换 言 
之 ， 如 果 执 政党 的 施政 绩效 不 如 有 选民 预期 ， 选 民 就 会 有 换 人 做 看 看 | 的 动机 ， 
进而 投票 给 反对 党 的 候选 人 

候选 人 取向 ， 又 可 分 为 回顾 型 投票 〈Tetrospective voting) 、 前 瞻 性 投票 
(perspective voting) ° 2005 年 三 合 一 选举 就 是 典型 的 选民 回顾 型 投票 案例 ， 原 先 
支持 认同 民 进 党 的 选民 ， 因 该 党 长 期 执政 满意 度 低落 ， 表 现 不 佳 ， 让 原先 支持 的 


选民 改变 投票 行为 ， 转 而 投 给 在 野 国民 党 的 候选 人 。 这 种 在 每 一 次 选举 中 ， 选 民 
透 过 回顾 过 去 候选 人 或 执政 党 表现 ， 作 为 投票 依据 ， 称 之 为 回顾 型 投票 。 长 久 而 
言 ， 会 促使 选民 对 候选 人 或 政党 认同 逐渐 式微 。 人 相对 於 传统 回顾 型 投票 理论 较 

容易 忽视 选民 对 未 来 的 期 盼 与 理想 ， 前 瞻 性 投票 理论 则 试图 解释， 导 民 会 依据 候 
选 人 或 政党 所 带 来 的 预期 效应 ， 转 而 改变 其 投票 行为 。4 


票 行为 ， 透 过 民意 调查 的 研究 方式 ， 伐 著 重 於 描述 选民 的 
为 的 影响 。 到 了 1950-1960 年 代 ， 学 者 逐渐 提出 
投票 行为 的 重要 因素 之 一 。 以 社会 心理 学 为 研究 
途径 的 密 西 根 学 派 ， 延 过 1948-1956 美国 总 统 选 举 的 民意 调查 ， 首 度 提 出 影响 选 

投票 行为 的 重要 变数 为 政 赏 取向、 候选 人 取向 、 议 题 〈 政 见 ) 取向 。 这 也 激发 


A : 页 码 103-151 。 

“1 RIDA AAE 2008 > 施政 表现 与 投票 抉择 的 南北 差 屋 - 2006 年 北 高 市 长 选举 的 探讨 》， 
《台湾 民主 季刊 》， 第 五 卷 ( 第 二 期 ) : 页 码 4。 

‘S 刘 义 周 ，2005，《〈《 典 型 的 回顾 型 投票 -2005 年 三 合 一 选举 结果 的 解析 》，《 台 湾 民 主 李 刊 》 第 
二 卷 (第 四 期 ) : 页 码 147-153 ° 

49 黄 纪 等 著 (2013) 。《 训 湾 选 举 与 民主 化 调查 (TEDS) 方 法 论 之 回顾 与 前 上 脆 》， 台 北市 : 五 南 书 
局 ， 页 168-171 © 
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了 其 他 学 者 透 过 理性 研究 途径 ， 来 解释 预测 选民 的 未 来 投票 行为 。 (ARR 2-1) 
过 、 社 会 学 研究 途径 : 哥伦比亚 学 派 


1944 年 以 哥伦比亚 学 派 为 首 的 学 者 Lazarsfeld > 383 M A Hie A E) hy RA 
DZ’ RMAERWRBAIT A RERAMK (MAAE) 或 是 政党 、 工 会 (次 级 图 
Aa) 的 影响 ， 且 会 因 所 属 的 族群 、 年 龄 、 职 业 阶 级、 信仰 宗教 等 不 同 ， 对 候选 人 
与 政党 有 不 同 的 偏好 和 与 支持 ， 学 者 蔡明 串 的 研究 发 现 ， 地 方 型 的 选举 比 中 央 型 
AER > ERARD LS] HSM, Be?! 

Lazarsfeld 接著 把 把 社 经 地 位 、 宗 教 与 居住 地 方 等 3 个 社会 背景 因素 列 为 重要 
的 影响 人 变数， 站 运用 这 3 个 奕 数 建立 1 政治 倾向 指标 | (index of political 
predisposition，IPP)， 来 测量 选民 的 投票 行为 ;另外 一 位 学 者 Michael Marsh 则 提 
出 区 位 | 是 影响 投票 行为 最 重要 的 变数 ，” 换言之 ， 选 民 会 受到 人 际 网 络 及 社会 
天 你 网 络 的 影响 ， 特 别 是 社 经 地 位 、 宗 教 及 区 位 等 影响 ， 进 而 决定 将 选票 投票 给 
哪 位 候选 人 。 整 硒 而 言 ， 该 学 派 主要 将 投票 取向 的 研究 焦点 集中 在 ， 一 、 社 会 网 
络 关 像 对 选民 投票 行为 的 影响 ; 二 、 强 调 各 种 不 同 转 删 ， 例 如 年 龄 、 职 业 、 信 仰 
等 的 投票 动向 。 

此 外 也 有 研究 指出 ， 选 民 的 投票 行为 是 一 种 从 办 的 行为 ， 容 易 受 到 社会 
网 络 及 个 人 网 络 的 影响 ， 也 就 是 说 ， 转 体 认同 感 越 深 厚 ， 越 会 有 一 致 性 的 投票 行 
为 ， 学 者 Mutz 从 社会 服 络 的 概念 ， 提 出 选民 会 因为 与 家 人 、 同 事 或 者 朋友 之 问 因 

识 形态 ， 或 者 政党 支持 不 同 而 感受 到 的 人 际 压 力 ”， 因 此 个 别 选 民 会 因为 要 多 
得 社会 、 团 体 的 支持 ， 或 者 是 与 他 人 建立 亲近 的 关 休 网络， 拉 近 与 围 体 之 问 的 距 


T 陈 义 庆 、 黄 已 秋 (1992)。《 选 举行 为 与 政治 发 展 》' 台北 市 : 黎明 文化 事业 有 限 公司 ， 页 1-13。 

5 蔡明 惠 ，2004，《〈 湾 湖 马公 地 区 外 省 籍 柴 民 投 票 取向 之 探析 》，《 台 湾 民 主 李 刊 》， 第 二 卷 (第 
二 十 四 期 ) : A 139-159 。 

2 Michael Marsh, Electoral Context. 
https://pdfs.semanticscholar.org/7d50/5c23b5ca39e04697 1 56ca8ca00eS f0ef1d43.pdf ° 2017/01/16. ® ° 

S MER Sk > (2016 年 台湾 总 统 大 选 及 其 影响 研讨 会 研讨 会 纪实 )，《 国 立 清 苇 大 学 亚洲 政 
策 中 心 电 子 报 》，2015.12 。http://cap.nthu.edu.tw/ezfiles/891/1891/img/2367/187111297.pdf ° 
2017/01/16. 检 索 。 

4 FRERIK > 2012 > (RHR. RREARKIEREH) > (ERAPARER) » P-A 
二 期 ) : A5 96-101 © 
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准 ， 或 者 是 避免 征 突 与 被 排挤 在 团体 之 外 ， 进 而 揉 取 与 围 体 一 致 的 投票 行为 ， 学 
者 张 宗 佑 也 针对 2004 年 立法 委员 的 选举 进行 研究 指出 ， 家 庭 成 员 的 政治 立场 ， 明 
FABRE RM A AL BARGE > 

但 是 ， 该 学 派 仅 能 描述 解释 选民 的 个 人 特质 、 人 际 社会 关 你 与 政治 参与 、 投 
票 取向 ， 未 能 明确 探讨 选 票 的 动机 与 政治 态度 ， 这 也 是 该 学 派 的 
学 者 翁 履 中 进一步 指出 ， 人 口 变 数 (年 龄 、 学 历 、 教 育 程度 等 ) 通 常 具 
的 特质 ， 短 期 内 不 易 有 太 大 的 变动 ， 但 是 遗民 的 投票 行为 各 
6 ， 而 这 种 类 似 的 群体 拥有 相同 的 偏好 ， 究 竟 是 巧合 还 是 具 


续 探 讨 。 


> PCBS RE : 密 西 根 学 派 


$ 
E 
È 
isd 
R 
pa 


1952 年 以 密 西 根 学 派 为 首 的 学 者 Campell， 综 合 社会 学 与 心理 学 途径 ， 解 释 


分 析 选 民 是 如 何 爱 到 政党 取向 、 候 选 人 取向 、 议 题 取 向 等 因素 ， 而 改变 其 投票 行 
为 。 该 途径 强调 探讨 选民 的 社会 基础 性别、 年 龄 、 教 育 程度 、 经 济 程度 ) 与 政 
治 基础 《政党 偏好 、 候 选 人 取向 或 特质 ) 。 路 政党 认同 与 投票 行为 无 明显 相关 ， 


但 玩 民 的 政党 偏好 和 与 政治 涉 入 的 程度 ， 是 促成 玩 民 投票 或 不 投票 的 动机 。57 
该 学 派 强调 选民 对 政治 环境 的 [心理 认 知 |) ， 才 是 影响 投票 行为 的 重要 关键 


变数 ， 而 非 政治 、 社 会 、 经 济 等 客观 变 项 ， 而 【认同 | 是 一 种 长 期 稳定 的 心理 的 
驴 ，" 只 有 在 重大 社会 变 静 时 ， 才 会 发 生 大 规模 的 全 国 性 变动 _“， 这 种 心理 状态 


是 个 人 对 社会 团体 所 产生 心理 上 的 依附 感 ， 有 助 於 选民 在 复杂 的 政治 环境 之 中 迅 
TRV HERE? > DIAS RRA BBERHEHAMHMEBVRE BERANE 
动机 、 人 格 特质 与 政治 驴 度 ， 特 别 是 「 政 党 认同 | 的 因素 是 明显 影响 选民 投票 行 


5 FRAG + AMT» 2006> (HE SARS AMS RSM 2004 年 立法 委员 选举 选民 的 投票 抉择 )， 
《台湾 民主 季刊 》， 第 三 卷 (第 二 期 ) : AB 1-38 © 


S SAP (KERB: 选举 研究 的 回顾 )。 
http://whogovernstw.org/2015/01/10/dennisweng1/ ° 2017/01/16 检索 。 
SO SA RER > RAR BE(1987) e GERM RITA) > PRERRAS? ARAB 
SO REX > 2000> ( SPRANG RRB) > CER) ， 第 七 卷 (第 二 期 ) : 页 码 
109-141 ° 
S RIRH 2012> (RARE > A AN He FE RAS RAGE : 2010 年 五 都 选举 的 实证 研究 》， 
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为 的 变数 。 
此 外 该 学 派 也 提出 上 漏斗 模型 (funnel of causality) 来 解释 选民 的 投票 行为 ， 


在 该 模型 中 政党 认同 1 不仅 是 影响 力 最 大 ， 且 是 长 期 稳定 的 影响 变 项 ， 换 言 之 ， 
选民 对 某 一 政党 具有 越 强烈 的 政党 认同 感 ， 园 民 越 会 将 选票 投 给 自己 所 认同 的 政 
党 候选 人 。 不 过 该 学 派 也 认为 ， 选 民 迁 是 会 受到 短期 、 不 稳定 的 因素 所 影响 ， 例 
do REAR A 」 BR 议题 立场 | 。 整 朵 而 言 ， 该 学 派 主要 将 投票 取向 的 研究 焦 


而 

点 集中 在 ， 一 、 政 党 认同 是 长 期 的 社会 化 的 学 习 过 程 ; 二 、 政 党 认同 是 一 种 长 期 
稳定 的 心理 认同 感 ; 三 、 短 期 不 稳定 的 变数 影响 ， 例 如 候选 人 个 人 特质 与 议题 立 
场 。 

在 1970 年 代 以 和 后， 许多 研究 发 现 政党 认同 | 的 影响 逐渐 式微 ， 不 过 学 者 林 
息 吉 的 研究 指出 ， 路 然 民办 对 政党 的 不 信任 感 逐 渐 提 高 ， 但 还是 认为 政党 在 民主 
政治 中 有 其 必要 性 。% 

近年 来 也 有 研究 指出 ， 因 为 选民 的 知识 水 准 不 断 提高 ， "RRR BAB 
是 扮演 影响 有 选举 投票 的 重要 因素 ， 但 是 议题 取向 | 的 选民 也 日 渐 增多 ， 例 如 王 
显 客 ， 蒙 志 成 以 1' 政党 认同 」 及 i 九 二 共识 」 十 个 变数 ， 来 探讨 2012 年 影响 总 统 
大 导 玩 民 投 票 的 因素 ， 其 结果 均 显 示 ， 趴 然 1 政党 倾向 | HERA tRARKE 
的 关键 因素 ， 但 是 九 二 共识 」 这 个 议题 也 呈现 显著 的 并联 。“ 


参 、 经 济 学 研究 途径 : 理性 抉择 


1957 年 以 学 者 Downs 为 代表 的 经 济 学 途径 ， 对 於 选 民 投 票 或 不 投票 的 动机 ， 
提出 更 多 的 探讨 与 解释 。 在 假定 选民 是 理性 ， 且 其 投票 行为 之 唯一 目标 就 是 建立 
有 效能 政府 的 前 提 下 ， 提 出 选民 会 依据 成 本 效益 的 核心 概念 ， 做 出 理性 的 抉择 。 
不 同 於 哥伦比亚 学 派 和 密 西 根 学 派 较 著 重 於 投 票 行为 的 描述 与 解释 ， 首 度 以 预测 


《选举 研究 》， 第 十 九 卷 (第 二 期 ) : 页 码 37-70 。 

O PARE > 2013 ( eek: 台湾 民办 对 政党 必要 性 与 政党 信任 的 态度 分 析 》，《 台 湾 政 治 
学 刊 》， 第 十 七 卷 (第 一 期 ) : 页 码 185-226。 

S RRR 2014> ( 192 共识 」 对 2012 年 台湾 总 统 大 玩 的 议题 效果 : 「 倾 向 分 数 配对 法 | 的 应 
用 与 实证 估算 》，《 选 举 研 究 》， 第 二 十 一 卷 (第 一 期 ) : 页 码 1-45 ° FHM 2014> (12012 年 
总 统 大 选 玩 民 投票 决定 之 重要 : RAHM, 与 政党 倾向 | 》，《 展 望 与 探索 》， 第 十 二 
卷 (第 五 期 ) : 页 码 71-99 。 
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选民 投票 行为 为 研究 主要 目的 。4 但 该 理论 倾向 用 数学 模型 去 推导 选民 的 投票 行 
为 ， 较 难 去 解释 分 析 选 票 时 的 实际 心理 状态 。 

Downs 认为 ， 选 民 是 理性 的 动物 将 且 反 有 足 锡 的 资讯 ， 进 而 得 以 选择 运用 最 
小 成 本 ， 达 到 目标 最 有 效率 的 方法 ， 换言之 ， 寻 民 之 所 以 会 投票 给 某 个 政党 或 候 
选 人 ， 是 基 於 足 锡 的 资讯 计算 后， 认为 该 选择 是 对 自己 最 有 利 的 抉择 。Dows 也 
提出 上 空间 投票 理论 (spatial theory of voting) > ERABE RAK APR ME 
都 是 可 以 被 清楚 标示 出 来 ， 而 选民 会 选择 支持 与 自己 立场 的 位 置 ， 相 对 较 接 近 的 
政 赏 、 候 选 人 或 者 是 议题 ， 在 此 一 模型 的 解释 之 下 ， 选 民 的 政 赏 、 候 选 人 或 者 议 
题 的 偏好 ， 主 要 是 依据 与 自己 相对 位 置 的 接近 性 来 确认 ， 因 此 该 模型 又 被 称 为 
' 趋 近 模型 | 。 

学 者 谢 复 生 、 牛 铝 实 、 林 慧 萍 ， 在 民国 83 年 省 市 长 选举 的 研究 中 ， 假 设 导 民 
可 以 获得 充分 的 资讯 ， 在 此 人 条 件 之 下 ， 发 现 不 同 的 议题 确实 会 影响 选民 对 政党 的 
支持 度 ， 而 选民 对 政党 的 支持 认同 感 ， 又 会 进一步 影响 投票 行为 。 

此 外 也 有 学 者 从 经 济 的 表现 来 衡量 选民 的 投票 行为 ， 黄 智 隐 、 程 小 绫 针 对 
1989 年 到 2001 年 的 县 市 长 选举 进行 研究 发 现 ， 和 总 统 同 属 一 个 政党 的 执政 朋 市 
4 ， 县 市 长 可 以 连任 的 机 会 较 高 ， 但 是 若 全 国 的 失业 率 上 升 ， 则 相对 享有 的 优势 
将 会 被 减弱 。 


整 朵 而 言 该 学 派对 选民 投票 行为 的 基本 假设 如 下 ， 一 、 选 择 的 成 本 与 效益 ; 
ERMA RMHRMs 三 、 选 民有 清楚 的 偏好 。 但 是 学 者 盛 治 仁 也 整理 出 理 
性 抉择 的 缺陷 包括 “， 一 、 模 型 过 度 简化 ， 在 现实 的 政治 环境 中 ， 状 不 会 出 现 所 


谓 的 其 它 人 条 件 | 不 变 的 环境 ; 二 、 不 合理 的 结论 ， 因 为 也 有 许多 案例 显示 出 ， 
遗民 不 是 追求 最 大 利益 的 抉择 ;三 、 乱 法 测量 的 均衡 。 此 外 党 者 吴 文 程 也 指出 ， 
Downs 的 空间 投票 理论 | RAKRATSREZESZ CAREPH UDB 


4 陈 义 彦 、 黄 畦 秋 (1992)。《 选 举行 为 与 政治 发 展 》， 上 各 北市 : 黎明 文化 事业 有 限 公 司 ， 页 8-9。 

SO 谢 复生 、 牛 铝 实 、 林 慧 萍 ，1995，《(〈 民 国 和 八 十 三 年 省 市 长 选举 中 之 议题 投票 : 理性 抉择 理论 之 
TH) > CERAR) a B® 77-92 。 

6 黄 智 隐 、 程 小 续 ，2005，《〈 经 济 投票 与 政党 输 蔡 -- 以 台湾 县 市 长 玩 举 为 例 ) > (ERA) > 
第 十 二 卷 (第 二 期 ) : 页 码 45-78。 

6 盛 治 仁 ，2003，《 理 性 抉择 理论 在 政治 学 运用 之 探讨 》，《 东 吴 政 治学 报 》， 第 十 七 卷 (第 十 
七 期 ) : 页 码 30-31 ° 
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学 派 时 间 主张 内 容 RRA 


RAE) 或 是 政党 、 工 会 (次 级 围 体 ) 
1944 年 的 影响 ， 且 会 因 所 属 的 族群 、 年 龄 | Lazarsfeld 
BEER ` RAER E HEE 
人 和 与 政党 有 不 同 的 偏好 和 与 支持 。 


社会 学 研究 途径 : 


哥伦比亚 学 派 


风 探 讨 选 民 的 社会 基础 性别、 年 
1952 年 | 龄 、 教 育 程度 、 经 济 程度 ) 与 政治 基 | Campell 


Be (KR ast FEAR RG ) 


社会 心理 学 研究 途 


径 : GARI 


假定 选民 是 理性 ， 且 其 投票 行为 之 唯 


经 济 学 研究 途径 : — gx H 效能 政府 的 前 提 
AF 1957 年 目标 就 是 在 建立 有 效能 政府 的 前 提 
理性 抉择 下 ， 提 出 选民 会 依据 成 本 效益 的 核心 


概念 ， 做 出 理性 的 抉择 。 


第 三 节 ”国内 外 相关 研究 检讨 


SRP RP > RO A TER eB] BH PER PR A ERY 
eo a EFE REMEMBERS AWAAMEER o HRRERF > 
代表 民 进 党 与 国民 党 的 候选 人 ， 因 挤 有 较 多 的 政党 资源 ， 小 党 推 派出 的 代表 候选 
人 ， 实 力 来 得 更 加 雄厚 ， 更 容易 於 选 举 中 胖 出 。 但 有 时 ， 扰 党 箱 或 小 党 所 推 派 的 
候选 人 ， 因 具有 强烈 的 个 人 特质 与 魅力 ， 猎 得 少数 选民 支持 ， 足 以 影响 整 场 选 局 
的 结果 ， 笔 者 称 该 名 候选 人 为 选 局 中 关键 的 ， 模 柏 者 角色 」 。 

本 季 将 透 过 归纳 第 三 说 事 者 加 入 选 局 的 选举 案例 ， 试 图 阐释 | 模样 者 | 之 角 


色 定 位 。 


=. mF Ae 
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PARRA ER BAY BRA 1? CHRAAAREBAMERY > 
B'S | RE FERRARA RRUAR ARM RR Ho | RS | 
TAI AREA SB ERR BBE Ry ERRAR HA OE 
TAEZ ° 

笔者 认为 ， 要 使 第 三 说 事 者 成 为 ' MAMIE) 的 要 件 如 下 :( 一) 原本 偏好 
政党 取向 的 某 党 选民 ， 放 课 看 好 度 高 的 某 党 候选 人 ， 圭 而 支持 第 三 总 学者。 二) 
因 第 三 竞 事 者 的 参 选 ,改变 了 选 情 ， 造 成 三 方 易 立 的 局 势 ， 甚 而 让 原来 看 好 度 较 
的 候选 人 出 局 败 选 。《〈 三 ) 因 候选 人 取向 支持 第 三 竞 委 者 的 选民 ， 即 使 意识 到 
第 三 诗 事 者 的 腾 先 机率 不 大 ， 仍 投下 象征 性 支持 的 一 票 。 


> 1968 年 美国 总 统 选举 : 第 三 政党 的 影响 


美国 自 内 战 结束 和 后， 共有 5 KE 
代表 性 的 案例 ，1968 年 总 统 选 举 前 
Kennedy) 、 黑 人 人 权 领 袖 马 丁 路 德 金 
ELR ÉI o ATRE KNR E Rt (George Wallace) MAREK? NAZA 
国 独 立 党 候选 人 的 委 态 ， 儿 得 13.5% > RAS 个 洲 选 举人 票 ， 是 实力 不 容 忽 
略 。57 当 时 代表 共和 党 参 选 的 总 统 候选 人 尼克 森 (Richard Milhous Nixon) > M3% 
得 选票 仅 43.4%， 其 代表 民主 党 参 选 的 汉 弗 莱 (Hubert Horatio Humphrey) 、 独 立 
49 2 RK + (George Wallace) ， 联 合 票 数 已 超过 尼克 森 (Richard Milhous Nixon 
所 有 。68 
HEIRS = ORE A K+ (George Wallace) 之 参 选 ， 闪 没有 造成 民主 党 候选 
人 汉 弗 莱 (Hubert Horatio Humphrey) 从 选 局 中 腾 出 ， 未 改变 选举 结果 ， 是 个 失败 
的 模样 者 ， 但 他 所 造成 的 影响 是 值得 探 襄 


参 、2000 年 总 统 选举 : 宋楚瑜 现象 


LMR SS) HSH RP RRR o HP RA 
RR ES 6 wee EAH i (John F. 
® (Martin Luther King) 博士 遇刺 ， 社 会 又 


7 美国 国务 院 国际 资讯 局 出 刊物 (2004) 。《〈 美 国 的 政党 》。 

http://www.ait.org.tw/infousa/zhtw/PUBS/USElection2004/parties.htm ° 2016/05/05 检索 。 

8 1968 美国 总 统 选 举 候 选 人 的 选举 人 得 票 总 数 与 全 国 选 民 总 人 口 得 票数 之 概况 ， 可 参阅 Office of 
the Clerk of the U.S. House of Representatives and Congressional Quarterly’s Guide to U.S. Elections, 
4th ed. (2001). http://global.britannica.com/biography/George-C-Wallace ° 2016/05/05 检索 。 
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2000 FREER? ZHSRFHAPARERHRAM: RMMET EMAAR 


E> BHREERZAAREARKA URMELEURERRARBARE 
瑜 ， 人 备 受 压力 。 相 对 国民 党 提名 的 候选 人 速 战 ， 宋 连 南 人 都 属 外 省 籍 ， 高 学 压 ， 
且 拉 有 泛 蓝 支 持 基 础 ， 不 同 的 是 ， 宋 在 事 取 跨 族 群 认 同 的 努力 ， 比 起 速 战 获得 不 


少 间 南 、 客 家 和 与 原 住民 的 支持 群众 。 中 

宋楚瑜 的 出 线 参 选 ， 扰 疑 造成 国民 党 选民 的 内 部 分 裂 ， 且 因 当 时 民 进 党 总 统 

HE ABR ZK PE HO AR IG HT ERS PR ERO RH? RRA 
统 候选 人 宋楚瑜 与 民 进 党 总 统 候选 人 陈 水 局 的 民 调 逐渐 高 於 国民 党 总 统 候选 人 连 
Ko "根据 当时 新 新 闻 与 环球 电视 台所 公布 的 民 调 ， 国 民 党 总 统 候选 人 违 战 的 支 
持 度 从 未 超过 30%， 而 不 支持 国民 党 的 选民 比例 则 超过 70% > Se Ses a RK 
PEMA RARE > HE HS o 

最 后， 代表 人 无 党 逢 的 总 统 候选 人 宋楚瑜 ， 儿 得 36.84% 得 票 率 。 国 民 党 候选 人 
速 战 ， 仅 获得 23.10% 得 票 率 。 民 进 党 候选 人 陈 水 扇 ， 则 是 以 39.30% 得 票 率 首 度 赢 
得 执政 权 。? 


肆 、 新 竹 市 历届 市 长 选举 : 三 人 总 选中 的 模样 者 


在 新 竹 市 过 去 历届 的 市 长 选 浴 中 ， 分 别 在 1997 年 、2009 年 、2014 年 出 现 三 

人 竞选 的 局 面 。【( 详 见 表 2-2) 以 1997 TRER AH” MERA 
人 王 少 泉 ， 中 是 以 第 三 方 遂 选 者 的 志和 态 加 入 选 局 ， 但 因 反 有 的 得 票 率 不 到 2% ， 
未 能 实质 影响 国民 党 或 民 进 党 候选 人 的 选 情 。 而 当时 代表 民 进 党 参 选 的 候选 人 
C， 因 整合 外 省 籍 、 客 家 与 问 南 族群 的 支持 ， 猿 得 56.11% 得 票 率 ， 赢 得 该 次 市 长 
EAR o 2009 FRE RAE EE AMER > PRA R SLA RMEA MBAR WAR 
> PAE ANAS SR AE a RR ARG EH hh REA BE ee 2014 年 新 竹 市 长 选举 


ra 


9 ERIRE  2000> (2000 年 台湾 总 统 大 选中 的 “宋楚瑜 现象 」 之 研究 》，《 中 山 人 文 社 会 科 
学 期 刊 》 第 八 卷 (第 一 期 ) : 页 码 51-69 。 

70 王 晶 铭 ,2005，(〈 新 中 间 路 线 | 在 2000 年 总 统 选 举 的 意义 与 作用 : 中 位 选民 定理 的 应 用 分 析 》， 
《台湾 政治 学 刊 》 第 九 卷 (第 一 期 ) : 页 码 39-81。 

1 SAH > 1999> (MRABRABR RA Rik GAs HB.) > (AR) 11 月 14 
A > http://forums.chinatimes.com/report/vote2000/main/8811140c.htm ° 2016/05/05 检索 。 

2 中 央 选 举 委 员 会 (2000) 。《〈 第 10 任 总 统 ( 副 总 统 ) 选 举 候选 人 得 票数 》。 
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UR ERR REA C， 所 所 有 的 得 票 率 20.27%， 与 国民 雨 党 候选 人 任 一 方 的 
得 票 率 加 总 ， 和 皆 是 过 半 得 票 率 ， 足 以 影响 此 次 选举 之 成 败 。 若 是 C 未 出 缚 加 入 先 
# 


LEH KITANE R AREE He ey IR — REA ? 将 会 於 下 章节 加 以 解 


表 2-2 新 竹 市 历届 市 长 选举 : 三 人 竞选 的 局 面 


新 竹 市 HUF 
国民 党 候选 人 | 民 进 党 候选 人 | 无 党 籍 候选 人 | AFR] 
历届 市 长 选举 是 否 成 立 
1997 年 新 竹 市 长 林 志 成 ždi% 王 少 泉 
gE 48 wb Rw B 
候选 人 得 票 率 概 | 4279% 56.11% 1.19% 
JL 
2009 年 新 竹 市 长 许 明 财 AR E 林 修 二 % 
BE 48 wb 六 
候选 人 得 票 率 概 55.63% 41.31% 3.04% 
JL 
2014 年 新 竹 市 长 B A C Š 
gE 48 西 溢 I 
候选 人 得 票 率 概 37.85% 38.35% 20.27% 
JL 


资料 来 源 : 作者 整理 自 中 央 选 举 委 员 会 《选举 资料 库 网 站 》http:/db.cec.govV.twW/ 
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第 三 章 FEMA MPRA) 特质 分 析 


根据 前 一 章 的 分 析 ， 在 1997 年 、2009 年 及 2014 年 的 历届 新 竹 市 长 选举 之 
中 ， 只 有 在 2014 年 新 竹 市 长 选举 之 中 ， 出 现成 功 的 第 三 诗 各 者， 为 了 瞳 解 棋 查 者 


的 特质 ， 以 下 将 从 社会 基础 、 政 治 基础 及 个 人 特质 面向 ， 分 析 在 2014 年 新 竹 市 长 
BRP? RSMAS MRA Teme PERMA AR > ieee 
个 选举 情 


第 一 节 “第 三 竞 事 者 《模样 者 ) 的 社会 基础 


本 论文 探 用 ' 精湛 民意 调查 公司 | 针对 2014 年 新 竹 市 长 选举 ， 所 进行 的 六 : 
民意 调查 数据 ， 对 C 的 支持 度 进 行 分 析 ， 但 主要 像 以 第 六 次 民意 调查 的 数据 为 
主 ， 因 为 这 是 1 精湛 民意 调查 公司 | 最 接近 投票 日 前 的 民意 调查 ， 可 更 精准 的 反 
应 C RRA o C 的 社会 基础 分 析 项 目 ， 主 要 以 性别、 年龄; 、 TA 
育 程 度 | 与 | 职业] 等 四 个 主要 变数 ， 来 进行 分 析 。 


‘= > ty! 


从 表 3-1! 精湛 民 调 公司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 (2014.11.20)， 成 功 访 问 到 
1,071 个 样本 ， 可 以 发 现 ， 就 这 份 民意 调查 ，' 支持 C 的 选民 有 18.3%， 而 不 
支持 或 未 表态 1 的 分 高 过 81.5%， 其 中 i 女性 | 支持 C 的 有 18.4%， 另 外 则 有 18.6% 
的 [男性 j 选 民 支 持 C。 这 项 差 吴 透 过 卡 方 检定 ， 没 有 过 到 癸 著 水 淮 (xX*=0.011 df 
=1 p=0.915)。 

但 是 在 表 3-14 二 元 腾 算 对 数 模 型 | 的 试 算 之 下 ， 就 性 别 而 言 ， 女性 | th 

[男性 ;更 支持 C， 是 [男性 1 的 数 算 (odds ) 的 1.062( B=0.060，exp £= 1.062) > 
换言之 ，odds ratio 为 1.062， 就 /女性 1 支持 C 而 言 ，[ 女 性, REDIRE” 
RÈR KE (p=0.718)， 但 符合 我 们 原先 的 假设 ，' 女性 | 较 「 男 性 | 支持 C。 
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表 3-1 性 别 与 支持 C 交叉 分 析 


性 别 支持 FRAG RAR 合计 
N 101 449 550 
KE 
% 18.4% 81.6% 100.0% 
N 97 424 521 
PE 
% 18.6% 81.4% 100.0% 
N 198 873 1071 
合计 
% 18.5% 81.5% 100.0% 
xX =0.011 df=1 p=0.915 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 


> eae 


从 表 3-2" 精湛 民 调 公司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 (2014.11.20)， Rey PS 
1,069 个 样本 ， 可 以 发 现 C 的 支持 度 有 18.5% > 而 不 支持 或 未 表 驴 的 高 连 81.5%。 
但 是 支持 C 的 选民 年 龄 属 ， 主 要 集中 在 30-39 | 的 区 问 ， 估 了 293% BRHF 
均 数 的 18.5%，10 个 百分点 ， 其 次 在 【20-29 RK) 的 区 问 则 估 了 21.2%， 也 高 於 平 
均 数 的 18.5%， 将 近 2.7 个 百分点 。 

但 是 ， 在 【40-49 R FMR] >» OP RA 16.8% 支 持 C， [50-59 R] 也 只 有 
15.19% 支 持 C， 低 於 平均 数 的 18.5%， 将 近 1.7% 到 3.4% > BI T" 60-69 3 ,的 区 问 ， 
支持 C 的 比率 更 明显 下 降 至 10%， 低 於 平均 数 8.5 个 百分点 ， T TRAE] HR 
持 C 者 只 剩 下 5%， 低 於 平 均 数 13.5%。 换 言 之 ， 支 持 C 的 选民 ， 年 龄 层 主要 分 布 
JE ' 30-39 成 」 的 壮年 族群 ， 而 这 项 差 虹 透 过 卡 方 检定 ， 连 到 显著 水 准 (x? =40.360 
df=5 p<0. 001***) o 
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表 3-2 年 龄 与 支持 C 交叉 分 析 


年 龄 支持 不 支持 或 未 表态 合计 
N 39 145 184 
20~29 项 
% 21.2% 78.8% 100.0% 
N 77 186 263 
30~39 项 
% 29.3% 70.7% 100.0% 
N 38 188 226 
40~49 K&R 
% 16.8% 83.2% 100.0% 
N 28 158 186 
50~59 项 
% 15.1% 84.9% 100.0% 
N 11 99 110 
60~69 BR 
% 10.0% 90.0% 100.0% 
N 5 95 100 
70 以 上 
% 5.0% 95.0% 100.0% 
N 198 871 1069 
合计 
% 18.5% 81.5% 100.0% 
y? =40.360 df=5 p<0.001*** 
资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 
参 、 教 育 程 度 
从 表 3-31 精 洪 民 调 公 司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 (2014.11.20)， 成 功 访 问 到 


1,068 位 选民 ， 依 据 这 份 民 意 调 查 ， 支 持 C 的 比率 为 18.5%， 不 支持 或 未 表 驴 的 人 


81.5%6。 就 教育 程度 而 言 ， 最 支持 C 的 是 [大 
18.5%， 高 出 7.3 个 百分点 ， 教 育 程 度 在 和 专科 | 
高 出 2.8 个 百分点 ，' 专科 | 与 和 大 学 


均 数 的 18.5% > 


Zo Gb ShP 18.5% © 
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大 学 | SRSA 25.8%， 比 平均 数 的 
学 历 者 则 有 21.3% 支 持 C， 比 平 
1 的 教育 程度 ， 支 持 C 的 比 
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教育 程度 在 和 小 学 以 下 」 支持 C 为 6.3%， 比 平均 数 的 18.5% > 1812.2 的 百 分 
点 ， 另 外 [ 国 中 ,支持 C 为 10.3%， 比 平均 数 的 18.5%， 低 8.2 个 百分点 ， 最 后 在 
[高 中 、 高 职 | 学 压 者 支持 C 为 10.1%， 比 平均 数 的 18.5%， 低 8.4 个 百分点 。 换 
言 之 ，C 的 支持 者 中 ， 教 育 程度 在 ' 专科 | 及 「 大 学 | 所 占 的 比率 较 高 ， 教 育 程度 
在 和 小 学 以 下 | 最低。 这 项 差 办 和 咀 过 卡 方 检定 ， 过 到 显著 水 准 (X? =45.485 df=4 
p<0. 001***) o 

这 项 调查 结果 ， 验 证 本 论文 的 假设 ， 高 学 历 的 选民 比较 偏好 支持 同样 是 高 学 
历 的 候选 人 ，C 拓 有 美国 哈佛 大 学 政府 学 院 公 共 行政 硕士 学 位 ， 而 B 取得 美国 多 
明 尼 克 肯 大 学 公共 行政 硕士 ，A 就 读 国 立 台 湾 大 学 研究 所 在 职 专 班 ， 候 选 人 C 哈 
ih KS 00 BRR > FARE ey RRA SHH Bo 


表 3-3 教育 程度 与 支持 C 交叉 分 析 


教育 程度 支持 I RFF RA AR 合计 
reanl N 8 118 126 
T % 6.3% 93.7% 100.0% 
N 8 70 78 
国 中 
% 10.3% 89.7% 100.0% 
ssas A 23 205 228 
职 % 10.1% 89.9% 100.0% 
N 23 85 108 
专科 
% 21.3% 78.7% 100.0% 
N 136 392 528 
大 学 
% 25.8% 74.2% 100.0% 
N 198 870 1068 
合计 
% 18.5% 81.5% 100.0% 
X2 =45.485 df=4 p<0.001*** 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公 司 的 第 六 次 民 调 资料 
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LOSS > ARAB BEAR: REAR ROMER MH H 
高 ， 而 2014 HA PRR C HAE’ MYRALHARRERHRAA 
为 ， 使 C 可 以 在 2014 FAP RRP MAES ° 

BER 3-41 精 港 民 调 公司 | 所 执行 的 第 四 次 民 调 资料 (2014.10.26)， 成 功 芒 问 到 
997 位 选民 ， 可 以 发 现 ， 依 据 这 份 民 意 调查 ， 支持 」C 的 比率 为 18.6%， 而 不 
支持 或 未 表态 | 的 估 81.4%。 就 职业 别 而 言 ， 最 支持 C 的 主要 族群 为 农林 汐 牧 
矿业 J」 估 28.6%， 比 平均 数 的 18.6%， 高 出 10 个 百分点 ， 其 次 为 BAAR, 估 比 
27.6%， 比 平均 数 的 18.6%， 高 出 9 个 百分点 ， 而 基层 白领 |] 也 估 了 26.3%， 比 
平均 数 的 18.6%， 高 出 7.7 个 百分点 ， 验 证 了 [ 白领 障 属 比较 倾向 支持 C 的 假设 。 

此 外 ，「 学生 | 族群 有 24% 支 持 C， 比 平均 数 的 18.6%， 高 出 5.4 个 百分点 ， 
i 自 营 商 企 业主 | 支持 C 的 也 有 19.3%， 也 高 於 平 均 数 的 18.6%。 但 是 ' 家 庭 主 妇 ] 
族群 ， 支 持 C 的 比率 只 有 13.3% 上 退休 1」 族群 支持 C 的 比率 更 下 降 至 7.7%。 这 
项 差 屋 透 过 卡 方 检定 ， 过 到 显著 水 准 (X =26.790 df=10 p=0.003**) » 

依据 前 章 引 用 胡 佛 的 研究 (1998) 显 示 ， 台 湾 的 选民 投票 行为 ，! 军 公教 | 族群 
的 选民 长 期 以 来 比较 倾向 支持 国民 赏 ， 而 2014 年 新 竹 市 长 选举 由 於 C 的 参 选 ， 改 
变 原 本 支持 国民 党 选民 的 投票 行为 ， 支 持 C 的 选民 结构 中 以 ' BAM 1 族群 为 主 ， 
使 C 可 以 在 2014 年 新 竹 市 长 选 浴 中 成 为 模样 者 。 


表 3-4 职业 与 支持 C RADA 


职业 支持 不 支持 或 未 表 仿 合计 
N 16 42 58 
FAR 
% 27.6% 72.4% 100.0% 
自 营 商 企 N 16 67 83 
业主 % 19.3% 80.7% 100.0% 
N 41 143 184 
ray FY GAB 
% 22.3% 77.7% 100.0% 
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N 41 115 156 
基 居 白领 
% 26.3% 73.7% 100.0% 
N 13 50 63 
高 阶 蓝 领 
% 20.6% 79.4% 100.0% 
N 11 66 71 
基 屠 蓝领 
% 14.3% 85.7% 100.0% 
Bagal N 2 5 7 
Re % 28.6% 71.4% 100.0% 
N 20 130 150 
Rj EM 
% 13.3% 86.7% 100.0% 
N 6 19 25 
学 生 
% 24.0% 76.0% 100.0% 
N 9 55 64 
和 无业/ 待业 
% 14.1% 85.9% 100.0% 
N 10 120 130 
退休 
% 7.7% 92.3% 100.0% 
N 185 812 997 
合计 
% 18.6% 81.4% 100.0% 
和 2 =26.790 df=10 p=0.003** 


资料 来 源 PAER a HERD ROR RAT 


是 二 


节 


RAMPS GHA) 的 政治 基础 


本 论文 探 用 [ 精 港 民意 调查 公司 | 针对 2014 年 新 竹 市 长 选举 ， 所 进行 的 六 次 
民意 调查 数据 ， 对 C 的 支持 度 进 行 分 析 ， 但 主要 像 以 第 六 次 民意 调查 的 数据 为 
主 ， 因 为 这 是 【 精 港 民意 调查 公司 | 最 接近 投票 日 前 的 民意 调查 ， 可 更 精准 的 反 
EC RGA ADAES © C 的 政治 基础 分 析 项 目 ， 主 要 以 区 为 、 族 群 与 政党 偏好 等 三 
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个 主要 变数 ， 来 进行 分 析 。 
=. Bt 


从 表 3-5! 精湛 民 调 公司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 (2014.11.20)， 成 功 访 问 到 
1,064 位 选民 ， 可 以 发 现 ， 依 据 这 份 民 意 调查 ， 支 持 C 为 18.5%， 而 不 支持 或 未 表 
态 的 估 81.35%。 就 区 位 而 言 ， 其 中 北 区 | 支持 C 为 21.2%， 比 平均 数 的 18.5% ， 
高 出 2.7 个 百分点 ， 其 次 是 和 东区 | 支持 C 为 20%， 比 平均 数 的 18.5%， 高 出 1.5 
个 百分点 ， 但 是 在 【香山 区 1 C 的 支持 度 则 下 降 至 9.7%， 低 於 平均 数 的 18.5% 将 

近 9 个 百分点 。 这 项 差 县 透 过 卡 方 检定 ， 过 到 显著 水 准 (02 =12.616 df = 2 
p=0.002**) o 

RRP ECERAH BH AM 2014 年 新 竹 市 长 投票 结果 ，C 在 东区， 得 
票数 为 20,373 票 ， 得 率 为 22.44%， 其 次 为 北 区 1 FERA 14306 票 ， 得 票 率 
20.09% (28,486 票 ) ， 最 和 后 为 香山 区 1 得 票数 为 5,801 Bo RH 15.39% ° 3% 

举 结 果 和 与 民意 调查 结果 相去 不 让， [香山 区 |」 是 C 在 三 个 行政 区 中 得 票 率 最 低 的 
区 位 。 


表 3-5 区 位 与 支持 C 交叉 分 析 


区 位 支持 不 支持 或 未 表态 合计 
N 98 393 491 
% 20.0% 80.0% 100.0% 
N 80 297 377 
北 区 
% 21.2% 78.8% 100.0% 
N 19 177 196 
香山 区 
% 9.7% 90.3% 100.0% 
N 197 867 1064 
合计 
% 18.5% 81.5% 100.0% 


2 =12.616 df=2 p=0.002** 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 六 次 民 调资 料 
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根据 前 章 所 述 ， 过 去 的 研究 结果 颗 示 ， 新 竹 市 【东区 | 有 较 多 深蓝 的 选民 ， 
而 2014 年 新 竹 市 长 选举 由 於 C 的 参 选 ， 改 变 原 本 支持 国民 党 选民 的 投票 行为 ，C 
的 民 调 在 和 东区 | MRE BE 20%， 而 最 后 选举 结果 也 显示 ，C 在 【东区 | 得 
票数 为 20,373 票 ， 得 率 为 22.44%， 是 C 在 三 个 行政 区 中 得 票 率 最 高 的 地 区 ， 使 C 
可 以 在 2014 FA PRE PRIA A AG © 


A > RAF 


从 表 3-6" 精湛 民 调 公司 」 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 (2014.11.20)， 成 功 访问 到 
1,053 位 选民 ， 可 以 发 现 ， 依 据 这 份 民 意 调查 ， 就 | 族群 | 而 言 ， 支 持 C 的 ' 族群 ， 
最 高 为 大陆 各 省 市 | 族群 ， 支 持 度 为 22.9%， 比 平均 数 的 18.3%， 高 出 4.6 个 百 
分 点 ， 其 次 为 本 省 间 南 | 族群， 支持 度 为 17.8%， 比 平均 数 的 18.3%， 低 0.5 个 
百分点 ， 最 后 是 「 本 省 客家 | ， 支 持 度 为 17.4%， 比 平均 数 的 18.3%， 低 0.9 个 百 
gh RZ earn N df=2:-p=0.395)-4 

一 步 分 析 ， 新 竹 市 选民 投票 行为 ， 候 选 人 C i 不 支持 或 未 表态 | 的 族群 结 
Heo RANA 本 省 客家 」， T 不 支持 或 未 表态 | HE 826% HRA' 本 省 客家 」， 
' 不 支持 或 未 表态 | 达到 82.2%， 最 后 为 ' 大 陆 各 省 市 | > ' 不 支持 或 未 表态 | 高 
3# 77.1% © 


a 


表 3-6 族群 与 支持 C 交叉 分 析 


族群 支持 I RFF RAR AR 合计 
N 131 603 734 
AG Pe] 
% 17.8% 82.2% 100.0% 
N 35 166 201 
本 省 客家 
% 17.4% 82.6% 100.0% 
eee) N 27 91 118 
aR % 22.9% 77.1% 100.0% 
N 193 860 1053 
合计 
% 18.3% 81.7% 100.0% 
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x? =1.860 df=2 p=0.395 
资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 


如 前 章 所 述 ， 根 据 过 往 的 研究 显示 ， 台 湾 选 民 的 投票 取向 ， 大 多 数 的 外 省 人 
较 支 持 国民 赏 ， 而 2014 年 新 竹 市 长 选举 由 於 C 的 参 选 ， 改 变 原 本 支持 国民 党 选民 
的 投票 行为 ， 而 从 民 调 中 可 以 发 现 ，C 的 支持 者 结构 又 以 ' 大 陆 各 省 市 | 族群 为 
主 ， 高 速 22.9% 。 


参 、 政 党 偏好 


从 表 3-7 精湛 民 调 公司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 (2014.11.20)， 成 功 芒 问 到 
1,002 位 选民 ， 可 以 发 现 ， 依 据 这 份 民 意 调查 ， 就 政党 偏好 而 言 ， 支 持 C 的 选民 
YASH) RI RHE 59.3%， 比 平均 数 的 19.4%， 高 出 将 近 40 个 百分点 ， 其 
KIZAR] 支持 度 为 28.4%， 比 平均 数 的 19.4%， 高 出 9 个 百分点 ， 再 来 亲民 
党 支持 度 为 24.5%， 比 平均 数 的 19.4%， 高 出 5.1 MAS ARE, 支持 

度 为 24.3， 比 平均 数 的 19.4%， 高 出 4.9 Haase HRA ZEEE) 支持 度 为 
13.6%， 比 平均 数 的 19.4%， 低 5.8 aE mm MRE) 的 支持 度 为 13.4%， 
比 平均 数 的 19.4%， 低 6 个 百分点 。 这 项 差 愉 透 过 卡 方 检定 ， 过 到 显著 水 准 (x 
=51.842 df=7 p<0. 001***) o 

依据 传统 ' BIR SR PARAM RE” BRERA CEE et 
同 的 候选 人 ， 因 此 展现 在 投票 行为 取向 上 ， 就 会 倾向 投票 给 该 政党 或 者 同样 属性 
的 政党 所 提名 的 候选 人 。 候 选 人 C 获得 上台 联 ,」 高 度 的 支持 ， 本 论文 认为 ' 台 联 | 
在 意识 形态 或 者 国家 定位 主张 ， 与 国民 党 的 立场 差 县 性 较 大 ， 因 此 人 台 联 的 支 者 会 
倾向 支持 C ; 而 没有 政党 属性 但 认为 自己 的 立场 ， 比 较 偏 向 SRE RR? & 
FF C 的 比例 也 达到 28.4% © 

但 是 比较 值得 关注 的 是 ， 比 较 认 同 MRE) OR RHC 的 比率 达 
24.5%， 而 比较 认同 「 国民 党 | 的 选民 也 有 13.4% 的 选民 支持 C。 
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R 3-7 政党 与 支持 C 交 又 分 析 


政党 支持 不 支持 或 未 表态 合计 
N 53 165 218 
% 24.3% 75.7% 100.0% 
N 35 226 261 
% 13.4% 86.6% 100.0% 
N 12 37 49 
亲民 党 
% 24.5% 75.5% 100.0% 
N 16 11 27 
台 联 
% 59.3% 40.7% 100.0% 
N 21 53 74 
泛 绿 军 
% 28.4% 71.6% 100.0% 
N 8 51 59 
泛 蓝 军 
% 13.6% 86.4% 100.0% 
N 9 102 111 
不 偏 任何 党 
% 8.1% 91.9% 100.0% 
N 40 163 203 
不 偏 任何 党 
% 19.7% 80.3% 
N 194 808 1002 
合计 
% 19.4% 80.6% 100.0% 
X? =51.842 df =7 p<0. 001*** 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 


论文 进一步 依据 表 3-8 将 民 进 党 、 台 联 及 泛 缘 民 办公 类 为 ZS | > 
RR RREALES RRA! ZEREZ] | AA C 进行 交叉 分 析 ， 其 中 LH 
阵营 支持 度 达 到 28.3%， 高 於 平均 数 19.4%， 将 近 OMG PE my BE 阵营 支 
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持 度 仅 14.9% > HARP IQR 19.4% > RA 4.5 Re BAAR AIPA ie 
KE > 385) BRS RB (X =23.962 df=2 p<0.001***) 。 因 此 ， 这 也 验证 本 论文 的 
假设 ， 选 民 的 政党 倾向 将 会 影响 选民 的 投票 行为 ， 因 候 选 人 C 过 去 独特 的 背景 ， 


FA PLZ PF HEAT RRS RARER 
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表 3-8 BPS RHC 交叉 分 析 


蓝 缘 阵营 支持 FRAG RAR 合计 
N 91 230 321 
12 a 
% 28.3% 71.7% 100.0% 
N 55 33 368 
泛 蓝 
% 14.9% 85.1% 100.0% 
N 49 265 314 
不 偏 
% 15.6% 84.4% 100.0% 
N 195 808 1003 
合计 
% 19.4% 80.6% 100.0% 
X=23.962 df=2 p<0. 001*** 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公 司 的 第 六 次 民 调资 料 


第 三 节 RERE ARH) 的 个 人 特质 


接 下 来 ， 本 论文 将 进一步 分 析 ，C 的 个 人 特质 ， 是 那些 个 人 特质 使 得 C 可 以 
在 2014 年 的 新 竹 市 长 选举 之 中 ， 扮 演 雨 大 党 之 外 的 第 三 就 事 者 角色 ， 接 下 来 将 透 
过 i 精湛 民 调 公司 所 执行 的 六 次 民意 调查 的 资料 ， 分 析 选 民 欣 赏 C 的 主要 原因 ， 
详细 说 明 如 下 : 


TO PSMA AGS) 整体 欣赏 度 


当 被 问 到 整 硒 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 C 这 个 人 ? 由 表 3-9 可 以 发 现 ， 在 1,072 位 受 

访 者 中 ， 表 示 「 非 常 欣 赏 」 的 估 91%? “HRB, BG 31.5%? BRHC! IER 
赏 与 欣赏 ; 总 计 有 40.5%， 显 示 有 约 4 成 的 新 竹 市 民 ， 表 示 有 欣赏 C。 另 外 ， 表 
“ [不 欣赏 的 有 26%，「 非常 不 欣赏 | 的 也 有 13.1%， | 不 欣赏 | MB! IRA 
1 坪 者 合计 39.1%， 显 示 上 不 欣赏 1 C 的 选民 比例 ， 和 与 ' 欣赏 C 的 选民 比例 相 


Bk = mal 


o 
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此 外 ， 


只 有 2.4% oy ZRT i 完全 没 革 过 


低 ， 显 示 出 曾经 担任 过 新 竹 市 长 的 候 移 


pce 


H 
EDR 


已 经 在 新 竹 市 具 相 当 的 知名 度 。 


表 3-9 新 竹 市 选民 对 C 整体 欣赏 程度 次 数 分 配 
整体 欣赏 程度 N % 
非常 欣赏 97 9.1 
欣赏 337 31.5 
不 欣赏 278 26.0 
非常 不 欣赏 140 13.1 
和 无 明确 意见 193 18.0 
FB BIBI ILA 26 2.4 
& 计 1072 100.0 
资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 六 次 民 调资 料 


Re REREMEA HAS) 的 理由 


HEE RA GH SHG DAT EE RARE 


的 哪 sth AB AF ? 


C 个 人 特质 的 理由 ， 


藉 由 此 分 析 瞳 解 钦 赏 


一 、 欣 赏 第 三 总 种 者 《模样 者 ) 个 人 形象 


由 表 3-10 的 民意 调查 结果 ， 可 以 发 现 ， 在 个 人 特质 当 
[有 骨气 /有 魄力 /有 衙 劲 /到 改革 > 45 CMA 
A> HARARE RH tb 欣赏 C 个 人 形象 | 项 目 百 分 
操守 好 /清廉 /没有 负面 新 闻 项目， 估 ' C 个 人 特质 
同样 表现 状 不 突出 ， 但 也 估 “ 欣赏 


次 在 [ 操 


目 整 朵 表现 疮 不 突出 。 


C 个 人 形象 | BBA? 
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过 C 的 比率 相当 的 


> TC 个 人 形象 | 的 
比 的 4.1% 为 最 高 
比 的 42.3% > 
分 比 的 3.3%， 
比 的 34.6%， 惟 其 它 项 


# 3-10 欣赏 C 个 人 形象 次 数 分 配 


形象 总 计 N 此 类 项 百分比 | 整体 百分比 (%) 
(%) 
口才 好 /说 话 得 体 / 风 趣 幽 默 1 3.8 0.4 
有 具 专业 1 3.8 0.2 
有 礼貌 /随和 /有 亲和力 1 3.8 0.5 
直率 /真诚 /不 虚伪 2 7.7 0.8 
A FAA RAG HBAS 11 42.3 4.1 
B/E A/R B E ak 1 3.8 0.2 
操守 好 /清廉 /没有 负面 新 闻 9 34.6 3.3 
合 计 26 100 9.5 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公 司 的 第 二 次 民 调 资料 


二 、 欣 赏 第 三 说 种 者 ( 模 槛 者 ) 过 去 表现 


由 表 3-11 的 分 析 ， 可 以 发 现 ， 在 【欣赏 C 过 去 表现 | 的 项 目 之 中 ， 其 中 1 县 
(市 ) 长 政绩 佳 | 的 项 目 估 'C 个 人 特质 | 整体 百分比 的 40.4%， 同 时 估 ' 欣赏 C 过 
去 表现 | 项 目的 64.7%， 此 外 在 “过 去 职务 多 现职 表现 好 ( 问 政 佳 、 选 民 服务 好 ) ] 
的 项 目 估 整体 百分比 的 18.5% > 45" 欣赏 C 过 去 表现 | 项 目的 29.5% ;而 和 县 ( 市 ) 
长 政绩 佳 | 与 ' 过 去 职务 及 现职 表现 好 ( 问 政 佳 、 逮 民 服 务 好 ) | PIA BS At o> 
总 计 估 [C 个 人 特质 | 整 朵 百分比 的 58.9%， 因 此 本 论文 认为 ， 欣赏 C HERZ 
中 ， 多 数 认 同 他 在 担任 新 竹 市 长 期 间 的 表现 ， 这 样 的 选民 投票 行为 ， 也 符合 ， 回 
左 型 投票 | (retrospective voting) 的 解释 ， 即 C 受到 选民 欣赏 的 原因 ， 是 因为 过 
去 在 担任 市 长 期 间 的 表现 ， 而 成 为 选民 欣赏 他 个 人 特质 的 重要 元 素 ， 也 因此 选民 
A AGE RAL HE o 

但 是 另外 一 方面 ， 在 欣赏 C 过 去 表现 | 的 项 目 之 中 ，「 锡 现 政见 /说 到 做 到 J 
与 "政见 佳 /欣赏 所 提 政 策 1 PRR UC 的 个 人 特质 | 整体 百分比 的 0.7% 与 
0.9%， 且 分 别 也 只 估 「 欣赏 C 过 去 表现 | 项 目 百分比 的 1.1% 和 与 1.7%， 可 以 看 出 ， 
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赏 C， 状 不 是 因为 C 具有 实践 竞选 政见 的 能 力 。 


(i 
mn 
à 


表 3-11 欣赏 C 过 去 表现 次 数 分 配 


米 从 KL Beh 但 
过 去 表现 纺 计 N sare 分 比 比 

TRAIS 1 0.57 0.2 
深耕 地 方 、 勤 走 基层 / 倾 孤 民意 4 2.3 1.4 
县 (市 ) 长 政绩 佳 112 64.7 40.4 
eee Ş oe igs 
狗 现 政见 /说 到 做 到 2 1.1 0.7 
政见 佳 /欣赏 所 提 政 策 3 1.7 0.9 
合 计 173 100 62.1 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公 司 的 第 二 次 民 调资 料 


三 、 其 他 政治 及 社会 因素 

在 其 他 政治 及 社会 因素 结 层面 ， 在 上 受 他 人 影响 (亲朋 好 友 或 家 人 推荐 ) | 
th °C 个 人 特质 | 整体 百分比 1.3%， 在 此 类 项 百分比 则 66.7% > HRM AM I 
不 突出 ， 但 单 就 受 他 人 影响 (亲朋 好 友 或 家 人 推荐 ) | 而 选择 支持 C 单项 来 看 ， 
此 类 项 百分比 高 过 66.7% 。 


表 3-12 因为 其 他 政治 及 社会 因素 而 欣赏 C 次 数 分 配 


其 他 政治 及 社会 因素 N 此 类 项 百分比 (%) | 整体 百分比 (%) 

党 大 ， ies ee py 
Al RS AR/A BRE RB AA ; 33 3 09 
事物 
eh, ABS HE 

4 66.7 1.3 
(亲朋 好 友 或 家 人 推荐 ) 
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会 计 6 100 22 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 二 次 民 调 资料 


参 、 为 新 竹 市 带 来 改变 的 能 


最 和 后， 在 被 问 到 A、B 与 C 这 三 位 候选 人 之 中 ， 哪 一 位 候选 人 比较 能 为 新 狂 


市 带 来 改变 ?从 表 3-13 分 析 可 以 发 现 ， 在 1,072 位 受 访 者 中 ， 认 为 A 能 为 新 竹 带 
来 改变 的 估 30.7%， 是 三 位 候选 人 最 高 的 ， 其 次 为 C 估 22.5%， 最 后 则 是 B 仅 有 
19%， 但 是 值得 注意 的 是 ， 在 和 谁 比较 能 为 新 竹 市 带 来 改变 ? | 的 问 项 之 中 ， 有 高 
过 27.8% 的 选民 未 表态 ， 反 应 出 新 竹 市 选民 对 民 调 的 保守 回答 态度 。 

从 表 3-13 可 以 发 现 ， 有 22.5% 的 选民 认为 C 可 以 为 新 竹 市 带 来 改变 ， 和 从 前 述 


表 3-9 可 以 发 现 ， 有 40.6% 的 新 竹 市 选民 「 非常 欣赏 | 或 欣赏 C， 此 外 在 从 表 
3-10" 欣赏 C 个 人 形象 及 表 3-11 ! 欣赏 C 过 去 表现 | 交 又 分 析 ， 新 竹 市 民 对 'C 
WAH RO APRA RAAB | 项 目 ， 估 1'C 个 人 特质 | 整体 百 分 
比 的 4.1%， 为 最 高 项 目 ， 趴 然 表 现状 不 特别 突出 ， 但 估 欣赏 C 个 人 形象 」 项 目 
百分比 的 42.3% 。 


R 3-13 谁 比较 能 为 新 竹 市 带 来 改变 


WREAK N % 
A 329 30.7 
B 204 19.0 
C 242 22:5 
未 表态 298 27.8 
合 计 1072 100.0 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 六 次 民 调资 料 


此 外 ， 也 有 相当 比率 的 选民 ， 和 肯定 C 过 去 在 担任 新 竹 市 长 期 间 的 表现 ， 在 ! 县 

(市 ) 长 政绩 佳 | A CARE | 的 百分比 达到 40.4%， 同 时 估 『 欣赏 

C 过 去 表现 | 项 目的 64.7%， 和 从 前 述 数据 或 许可 以 反应 出 ， 选 民 硕 望 选 出 一 位 可 以 
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带 来 改变 的 新 竹 市 长 ， 而 C ABEREP RM BAZI R” RERI 
的 印象 之 中 ， 因 此 选择 支持 C， 项 望 再 为 新 竹 市 带 来 新 的 改变 ， 这 也 是 C 可 以 在 
2014 年 新 竹 市 长 选举 中 扮演 模样 者 角色 的 重要 原因 。 


第 四 和 节 PIREA ARR ) 的 支持 模型 分 析 


进一步 本 论文 透 过 表 3-14 ARAARA | (binary logit model) 分 析 ， 
以 验证 变数 对 C 支持 模型 的 解释 力 ， 以 下 详细 说 明 。 

首先 在 模型 一 ， 我 们 只 纳入 “性别 1 、' 年 龄 | T 教育 程度 | WE) 
及 上 族群 | 等 五 个 人 口 统计 学 的 变数 ， 和 从 统计 结果 可 以 发 现 ， 就 性 别 而 言 ，[ 女 
性 | 比 男性 | 更 支持 C， 是 男性; 的 数 算 (odds) 的 1.062 ( 6=0.060 > exp 8 
= 1.062) ， 换 言 之 ，odds ratio 为 1.062， 就 1 女性 | 支持 C 而 言 ， RM, RB 
高 於 男性 ， 路 未 达 显 著 水 准 (p=0.718 ) ， 但 符合 我 们 原先 的 假设 ，! 女性 | 较 | 男 
性 」 支持 C。 

在 年 龄 变数 上 ，"30-39 Be | 年 龄 级 距 的 与 对 照 类 别 "70 RAE | 者 的 odds ratio 
A 4.834 ( B=1.576 > exp A =4.834 > p=0.006**) ， 也 就 是 说 ， 就 【30-39 A, 年 龄 
RIB RRR C 而 言 ， 是 70 藏 以 上 1」 数 算 〈odds ) a) 4.834 > Hie PRA Ke 

(p=0.006**) ， 与 我 们 原先 假设 年 龄 越 长 者 越 支 持 C 益 不 相同 ， 为 何如 此 ? 

其 余年 龄 级 距 缘 未 达 显 著 水 人 准 ， 分 别 为 【20-29 R] 与 对 照 类 别 70 RAE] 
者 的 odds ratio A, 2.614 ( 8=0.961，exp 8=2.614 > p=0.109) ; [40-49 茂 |， 和 与 对 
照 类 别 '70 城 以 上 者 的 odds ratio 为 2.397( 8 =0.954 > exp 8 =2.597 » p=0.103 ) ; 

1 50-59 ee | 和 与 对 照 类 别 170 AAL] 者 的 odds ratio 2.795 ( B=1.028 > exp 8 
=2.795 > p=0.074) ; 60-69 RHI RZA]! 70 RAL] #44 odds ratio A 1.971 ( 8 
=0.651 > exp 8=1.917 > p=0.279) 。 

教育 程度 部 分 愈 低 者 愈 不 支持 C， 相 对 i 大 学 以 上 | 学 历 的 类 别 ， 其 中 

TP AP, BSP. AR] 类 别 丝 达到 显著 水 淮 ， 分 别 是 ，T「 初 中 、 国 中 
与 对 照 类 别 了 大 学 以 上 | 的 odds ratio 是 0.315 ( 8=-1.154 > exp B= 0.351 > 
p=0.016*) > ' SP. BR, 和 与 对 照 类 别 大 学 以 上 的 的 odds ratio 是 0.360 ( 8 
=-1.022，exp B= 0.360，p=0.000***) ， 符 合 我 们 原先 的 假设 ， 学 历 越 高 者 越 支 持 


+ A 
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教育 程度 部 分 ， 其 饼 分 别 是 1 国 小 及 以 下 |」 BHR ASAE, SRS 
的 odds ratio # 0.439 ( B=-0.823 > exp 6=0.439，p=0.077)，「 专科 | 和 与 对 照 类 别 
1 大 学 以 上 | 学 历 者 的 odds ratio 是 0.827 ( 6=-0.190 > exp 8 =0.827 > p=0.487) > 
SR AEA ORE BRS ABUL) 学 历 者 ， 也 验证 我 们 原先 的 假设 ， 较 高 
学 历 者 较 支 持 C 的 假设 。 

接 下 来 ， 地 区 变数 上 相对 [ 香山 区 | 的 对 照 类 别 ，' 北 区 的 odds ratio 为 2.191 
( B=0.784 > exp 6=2.191 > p=0.005**) 过 到 显著 水 准 ， 此 外 相对 「 香山 区 | 的 对 
照 类 别 ，「 RE] 的 odds ratio 为 1.931 ( 8=0.658 > exp 8=1.931 > p=0.018*) > 
也 达到 显著 水 准 。 这 也 验证 我 们 原先 的 假设 ，' 北 区 有 本 土 化 的 传统 ， 较 支持 
i' 绿 军 |， 因此 也 会 较 支 持 意识 形 驴 较为 接近 的 C; 此 外 在 "东区 本 论文 假设 是 
传统 的 【深蓝 | 支持 地 区 ， 但 是 从 [二 元 腾 算 对 数 模 型 | 的 验证 结果 ， 可 以 发 现 ， 
在 ' 东区 | 支持 C 也 达到 显著 水 准 ， 这 也 使 得 C 得 以 在 2014 年 新 竹 市 长 选举 扮演 
模样 者 的 角色 。 

在 族群 的 部 分 ， 相 对 於 ' 大 陆 各 省 市 者 (外 省 人 ) | ，' 本 省 间 南 1 及 「' 本 
省 客家 族群 | 较 不 支持 C， 分 别 是 :「 本 省 客家 | 与 对 照 类 别 ' 大 陆 各 省 市 者 (外 
省 人 ) j% odds ratio 4 0.728 ( B=-0.317，expB6=0.728，p=0.289)， 此 外 和 本 省 
Pl ,与 对 照 类 别 [ 大 陆 各 省 市 | 者 的 odds ratio A 0.754( B=-0.283 > exp B= 0.754 > 
p=0.259) > SB REAR A ORE > (BARA IAEA RAB > Hb BME RRR 
持 国 民 党 ， 这 也 使 得 C 得 以 在 2014 年 新 竹 市 长 选举 中 ， 扮 演 模 槛 者 的 角色 的 因素 
Sp cas 


接 下 来 在 模型 二 ， 本 论文 除了 原先 的 【人 口 统计 学 变数 | 之 外 ， 另 外 加 入 了 
i 政治 社会 心理 变数 | ， 除 了 政党 认同 的 蓝 缘 阵营 选项 外 ， 另 外 还 有 两 项 对 於 候 
选 人 个 人 特质 的 评价 ， [欣赏 Cj 及 [为 新 竹 带 来 改变 |。 结果 显示 出 ， 原 先 的 人 
口 统计 学 变数 在 【教育 程度 」 变 成 不 显著 。 而 在 ' 政治 社会 心理 变数 | 部 分 ， 反 
mE RRRA AM o ATI 教育 程度 | PRCA ERHMEHE SEY 


完成 解释 ， 但 是 年龄 | 及 「 地 区 | 则 仍 保有 独立 的 解释 能 力 ， 分 述 如 次 : 
在 [年 龄 ,变数 上 ， 原 本 显著 的 30-39 R | 叭 接近 显著 水 准 ， 但 强度 被 ' 20-29 
藏 」 所 吸纳， 相对 於 70 RAL) 的 年 长 者 ， HYP [20-29 年 龄 | 级 距 的 与 对 照 类 
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A] "70 藏 以 上 者 的 odds ratio A 5.224 ( B=1.653 > exp B=5.224 > p=0.044*) 为 
何如 此 ?本 论文 认为 C 在 1997 年 参 选 新 竹 市 长 选举 时 ， 为 新 竹 市 带 来 改变 的 气 
象 ， 该 论点 可 以 辅 以 表 3-10 及 表 3-11 在 【欣赏 C 个 人 形象 ;| ， 有 42.3% 的 支持 者 
认为 C ARAA ANARD] ， 另 外 在 1 欣赏 C 过 去 表现 | 有 64.7% 的 
支持 者 认为 C RCT) REE ° 

ERPS eee "Se | 认同 者 与 对 照 类 别 「 不 偏 任何 政党 者 | 
的 odds ratio 为 2.247( B=0.089 > exp 8 = 2.247，p=0.011* ) ， 连 显著 效果 ， 而 上 

蓝 | 认同 者 与 对 照 类 别 不 偏 任何 政党 者 1 的 odds ratio 为 0.746 ( 8 =-0.293 > exp 

B= 0.746，p=0.403 ) ， 证 实 原 先 的 假设 ， 民 囚 会 倾向 支持 与 自身 有 相同 政党 立场 
的 候选 人 

对 於 候选 人 个 人 特质 的 评价 ， 分 为 上 欣赏 Cj 及 [为 新 竹 带 来 改变 | ， 来 加 以 
分 析 RAC) MAB URE CH, RHR! 不 欣赏 C 者 1 的 odds ratio 
为 10.338 ( 8=2.336，exp B= 10.338 > p=0.000***) ， 此 符合 我 们 原先 假设 ， 欣 赏 
C 的 人 会 将 票 投 给 他 

在 1 为 新 竹 带 来 改变 | 部 分 ，A、B 及 C 分析 结果 比较 ，C 在 此 项 目 之 中 特别 
显著 ， 是 对 照 类 别 「 MIAME B— AGB | 的 odds ratio A 24.941 ( 8=0.397 > exp 
B=24.941 > p=0.000***) > m A 是 对 照 类 别 了 扰 法 选 出 单一 人 选 ) 的 odds ratio 
为 1.131( 8=0.123，exp B=1.131 > p=0.774) > B 仅 为 对 照 类 别 的 odds ratio 为 0.373 
( B=-0.986 > exp 8 =0.373 > p=0.133) ° ARERRA C 可 以 为 新 竹 市 带 来 改变 > 
ih ELBA S ke 

从 上 述 二 元 膀 算 模型 分 析 之 后， 可 以 发 现 ， 新 竹 市 选民 之 所 以 将 票 投 给 C> 
与 欣赏 C 的 个 人 特质 有 显著 关联 性 ， 其 中 与 ' 能 为 新 竹 带 来 改变 | 的 变数 有 极 大 
关联 性 ， 换 言 之 ，C 之 所 以 可 以 在 2014 年 新 竹 市 长 选举 中 成 为 模 棵 者 ， 最 重要 的 
原因 是 CIAWI > Bales ar RAB Lh RARER RI 
主要 原因 。 
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K 3-14 RAC 支持 度 的 ' 二 元 腾 算 模型 | (Binary logit model) 分 析 


赞成 Ex 模式 二 

HRAD : 不 赞成 或 未 表态 B Std. Error p-value &xpf B Std. Error p-value _&xpf 
Intercept -2.615 0.662 0.000*** -5.907 1.038 0.000*** 
性 别 

女性 0.060 0.167 0.718 1.062 -0.230 0.253 0.364 0.795 
BE CARH) 0 -一 - oo ; ; 0 -一 . ----- : 
年 龄 

20-295% 0.961 0.599 0.109 2.614 1.653 0.823 0.044* 5.224 
30-3 975g 1.576 0.578 0.006** 4.834 1.473 0.775 0.057 4.362 
40-495% 0.954 0.585 0.103 2.597 0.657 0.779 0.399 1.929 
50-595% 1.028 0.575 0.074 2.795 1.049 0.764 0.170 2.855 
60-69 5% 0.651 0.601 0.279 1.917 0.637 0.822 0.438 1.891 
TOME ARAD) Ws ge aie f f G. ea eee ; 
教育 程度 

玖 小 及 以 -0.823 0.466 0.077 0.439 0.668 0.654 0.307 1.951 
初中 、 国 中 -1.154 0.480 0.016* 0.315 0.071 0.654 0.914 1.074 
高 中 、 高 职 -1.022 0.254 0.000*** 0.360 0.165 0.387 0.670 1.179 
专科 -0.190 0.273 0.487 0.827 0.254 0.411 0.537 1.289 
REDE CHE) Q@ “ta. sn 0 wees 
地 区 

东区 0.658 0.277 0.018* 1.931 0.578 0.410 0.158 1.783 
北 区 0.784 0.280 0.005** 2.191 1.121 0.422 0.008** 3.067 
Le AEI) Owen nese 0 ea nee 
族群 

FARR -.0283 0.250 0.259 0.754 -0.446 0.392 0.256 0.640 
本 省 客家 -0.317 0.299 0.289 0.728 -0.620 0.467 0.185 0.538 
KEKET CAH Al) 0 -一 - oo 0 -一 
eames 

泛 缘 0.809 0.319 0.011* 2.247 
we -0.293 0.350 0.403 0.746 
Fi CHERAB) GO ' ses re 
欣赏 候选 人 C 

欣赏 C 2.336 0.314 0.000*** 10.338 
不 欣赏 C( 对 照 类 出 ) GO: . ee : 
为 新 竹 带 来 改变 

候选 人 A 0.123 0.428 0.774 1.131 

57 


doi:10.6342/NTU201700203 


候选 人 B 0.986 0.656 0.133 0.373 
候选 人 C 3.217 0.397 0.000*** 24.941 
FABER — ABE (AYERS B eee eed 
All) 
-2 Log Likelihood 419.580 415.060 
Chi-Square 77.706 df=14 0.000*** 506.725 df=20 0.000*** 
Pseudo R-square 
Cox and Snell 0.072 0.403 
Nagelkerke 0.116 0.645 
McFadden 0.078 0.526 
Valid Cases 1046 983 
Missing Cases 26 89 
Total Cases 1072 1072 
*** p<.001, ** p<.01, * p<.05 
资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 
REG HEMP AA) 的 模样 作用 分 析 
接 下 来 ， 本 论文 从 表 3-15『 精 洪 民 调 公司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 分 析 


(2014.11.20)， 成 功 访 问 到 1,072 位 选民 ， 可 以 发 现 ， 依 据 这 份 民意 调查 ， 就 三 位 


市 长 候选 人 而 言 
18.5%， 但 是 
转向 时 其 他 候选 人 时 ， 将 可 以 影响 选举 结果 ， 这 也 是 


， 支持 度 最 高 为 B 的 32.1%» 
还 有 3H IAM ARN o REAR HH 


BoD RPSMES GFT) 角色 的 关键 因素 。 


HRA A 的 26.4% ， 


最 后 为 C 的 
当 C 的 支持 者 (18.5%) 
C 得 以 在 2014 年 新 竹 市 长 选 


表 3-15 三 位 市 长 候选 人 的 支持 度 
候选 人 N % 
A 283 26.4 
B 345 32.1 
C 199 18.5 
未 表态 246 23.0 
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合 计 1072 100.0 
资料 来 源 : 作者 整理 自 精 湛 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 


另外 ， 从 表 3-16' 精湛 民 调 公司 所 执行 的 第 六 


次 民 调 资料 分 析 (2014.11.20) > 

成 功 访 问 到 1,072 位 选民 ， 可 以 发 现 ， 依 据 这 份 民意 调 查 ， 在 三 位 选 人 的 看 好 
度 ， 最 高 为 B 的 64.8%， 其 次 是 A 8.7%? MBAR 4.6% > EZ BË 
论 是 在 看 好 度 与 支持 度 ， 都 是 三 人 之 中 最 高 


HEIR CAMERA 46% BARPA 18.5% 的 选民 支持 C， 也 就 是 说 C RA 
批 死 忠 的 支持 者 ， 


是 C 可 以 成 为 模样 者 的 角色 的 重要 因素 。 而 最 和 后 选举 结果 显 
am > CEE 4 & 0480 票 ， 得 票 率 达 20.27% > HAE AW TAM Ht Z (4.6%) 。 
表 3-16 三 位 市 长 候选 人 的 看 好 

候选 人 N % 

A 93 8.7 

B 686 64.0 

C 50 4.6 

未 表 和 能 243 22.7 

A 计 1072 100.0 

资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公 司 的 第 六 次 民 调 资料 

是 ， 从 表 3-17[ 精湛 民 调 公司 j 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 分 析 (2014.11.20) > 

成 功 访 问 到 1,072 ER TUBB > He 


L yx 


= Asi FE MA A(B 与 
的 情势 时 ，B 的 支持 度 从 32.1% ， 上 升 至 41.4%， 上 升幅 度 


与 A) 对决 
为 9%， 
度 也 从 26.4%6， 上 升 至 36.3%， 上 升幅 度 


不 过 A 的 支持 
9.9%， 这 也 验证 我 们 的 人 
BUR A Ri > i ARR RR 


2 2l 


X IN ， C 因为 缺乏 


表 3-17 >44 — AP RBA RG 
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候选 人 N % 
389 36.3 
444 41.4 
未 表态 239 22.3 
合 计 1072 100.0 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 洪 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 


接 下 来 ， 


论文 从 表 3-18 精 洪 民 调 公司 」 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 分 析 


(2014.11.20) > eH E] 1,073 位 选民 ， 和 从 “看 好 度 」 与 ”支持 度 1 雨 个 面向 来 做 
交叉 分 析 ， 可 以 发 现 ， 首 先 [ 看 好 A | 同时 也 [支持 A MERA 226% HARE 
HA, RAC, 的 只 有 6.5% BRE AHA, RHB] 的 比率 更 低 ， 
只 有 1.7% ; BH HB, Mee” HB, MF 846% BET SEB, R 
HC) ILE a BE 663% > BK SEB," EIA, HF 618%; 
好 C 同时 也 [支持 C | HA ISIN: RRA AUC, PU RHA, 的 1.1%， 最 
和 后 是 看 好 Ci 但 是 "支持 B | 的 0.6%。 这 项 差 且 透 过 卡 方 检定 ， 过 到 显著 水 准 
(72 =352.700 df=9 p=0.000***) 。 

其 中 最 值得 关注 的 是 ，2014 年 新 竹 市 长 选举 ， 原 本 看 好 B 的 选民 之 中 ， 有 
66.3% 转 向 支持 C， 这 也 使 得 C 可 以 成 为 2014 PA TRER P RREA OGA 
FA) 的 角色 。 


表 3-18 新 竹 市 民 的 市 长 抉择 : 支持 度 vs. 看 好 度 


最 后 ， 看 


看 好 度 不 支持 或 
A B C 合 at 
支持 度 未 表态 
N| 64 175 3 4] 283 
A 
% | 22.6% 61.8% 1.1% 14.5% 100.0% 
a N 6 292 2 45 345 
% | 17% 84.6% 0.6% 13.0% 100.0% 
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E N 13 132 30 24 199 
% | 6.5% 66.3% 15.1% 12.1% 100.0% 
N 11 87 14 134 246 
% | 4.5% 35.4% 5.7% 54.5% 100.0% 
N 94 686 49 244 1073 

合 计 
% | 8.8% 63.9% 4.6% 22.7% 100.0% 
xX = 352.700 df=9 p=0.000*** 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 涝 民 调 公司 的 第 六 次 民 调 资料 


接 下 来 ， 本 论文 从 表 3-19 精湛 民 调 公司 | 所 执行 的 第 六 次 民 调 资料 分 析 
(2014.11.20)， 成 功 访 问 到 1,073 MER 新 竹 市 民 的 市 长 抉择 : 三 人 择 一 Vs. 两 
NFI ， 首 先 本 论文 分 析 ， 当 新 竹 市 长 选 战 呈现 A、B 与 C 三 人 说 名 时 ，A 可 
以 获得 283 HE RY RAF > th BEF 345 位 选民 的 支持 ，C RITE 199 WHER 
的 支持 ，A 落后 也 计 62 Re PRFERKA BRCLAHF > RARA AMB 
my ASR oD EHF > Æ 1073 HERP > A FEF 389 位 选民 的 支持 ， 而 也 则 猿 得 为 
444 位 选民 的 支持 ，A 落后 B 缩小 为 55 Bo CRZRRBEARE 51K 
Æ (x2=1098.503 df=6 p=0.000***) 。 

论文 进一步 从 表 3-19 分 析 ， 可 以 发 现 ， 当 2014 FH WRB ARH 
(A > B SEC) > #58 ry Ast H(A ` B)’ A HR A 283 位 选民 支持 ， 成 长 到 获得 389 

选民 支持 ， 换 言 之 ，A 从 原本 支持 C 的 199 位 选民 之 中 ， 事 取 到 106 位 选民 转 

向 支持 A，A 吸收 C 的 选票 比率 为 53% ; 而 B 则 也 从 原本 345 MERAH MR 
BE 4 444 位 遗民 支持 ， 换 言 之 ，B 从 原本 支持 C 的 199 位 选民 之 中 ， 事 取 到 99 

ZRB AZAB BAA C 的 选票 比率 为 49%。 和 从 这 个 统计 结果 可 以 发 现 ， 原 
本 支持 CHERAREMER? AAD BARALA” RRMA XH B 
的 百 分 之 49% > REC 成 为 模 查 者 的 主要 因素 。 
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表 3-19 新 竹 市 民 的 市 长 抉择 : 三 人 择 一 vs. WAG 


两 人 相 比 不 支持 或 未 
A B 合 计 
三 人 相 比 Fe RE 
N 261 18 4 283 
A 
% 92.2% 6.4% 1.4% 100.0% 
N 19 316 10 345 
B 
% 5.5% 91.6% 2.9% 100.0% 
N 78 73 48 199 
C 
% 39.2% 36.7% 24.1% 100.0% 
N 31 37 178 246 
KR FE 
% 12.6% 15.0% 72.4% 100.0% 
de 三 N 389 444 240 1073 
% 36.3% 41.4% 22.4% 100.0% 
y? = 1098.503 df=6 p=0.000*** 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 六 次 民 调资 料 


第 六 和 节 三 位 候选 人 的 政治 社会 基础 比较 


论文 从 表 3-20 精湛 民 调 公 司 | 的 调查 结果 去 探讨 ，2014 年 新 竹 市 长 选举 
中 A、B、C 三 位 候选 人 的 政治 社会 基础 ， 首 先 在 政治 基础 方面 ， 包 括 区 位 | > 


中 ， 支 持 度 最 高 的 区 位 ， 也 则 是 在 香山 区 多 得 41.5% 的 高 支持 度 ， 最 后 C 在 北 区 多 
得 21.2% ; 再 者 ， 在 ' 族群 Dn’ AARE H ARERI 29.3% 为 最 支持 A 的 族 
FEO ZIF BAIER] R AKELE PH BIVAKH’? CERERA ELE TY DR 
得 22.9% 为 最 高 ; 最 和 后， 在 政党 倾向 | 方面 ，A 则 是 获得 47.5% Tk ER 
RH > BA REG 58.9% EB | RIAI C AE 28.3% ER) BRE 
持 。 
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接 下 分 析 A、B、C 三 位 候选 人 的 社会 基础 ， 包 括 FM, . RARE, 、 
| 性别， 及 1 职业 |。 首先 在 1 年 龄 | 方面 ，A 主要 多 得 20-29 KR) 年 轻 族 群 的 
支持 ， 其 次 为 ! 30-39 Ree: BER! 60-69 KR 族群 的 支持 ， 其 次 为 ' 50-59 
蕊 的 族群 ;C FERRE RBG | 20-29 KR, 年 轻 族群 的 支持 ， 其 次 为 ' 30-39 
RI 的 族群 。 再 者 ， 在 【教育 程度 | TH AERHA RPM, (28.8%) 及 和 大 
#2) (26.7%): BERRA RPM, (42.6%) R' BaP, (41.7%)，C ERB 
得 ' 大 学 | (25.8%) 及 【专科 」 (21.3%) ° RFR? AMM AH A、B、C 三 
位 主要 皆 是 获得 “男性 | 支持， 分 别 是 29.6%、33% 及 18.6%。 最 后， 在 【职业 1 
AH AER ASHORE, 304%)> | ARAA] (28.3%) 及 「 REE 
AB) (28.1%) X43 ; B AJA ERRI 家 庭 主妇 」 34.7%) > ' 高 阶 蓝 领 」 (33.9%) 
及 上 BRE | (33.7%) 的 支持 ，C ERR RIK, (28.6%)、“ BAH | 
(27.6%) 及 「 KB GAA) (26.3%) 的 支持 。 


表 3-20 2014 年 新 竹 市 长 选举 三 位 候选 人 政治 社会 基础 


A B C 

东区 27.8% 30.2% 20.0% 

> 北 区 24.3% 30.0% 21.2% 

香山 区 27.2% 41.5% 9.7% 

20~29 # 32.0% 30.6% 21.2% 

30~39 $ 28.7% 21.5% 29.3% 

年 40~49 蕊 24.9% 37.7% 16.8% 

iid 50~59 3% 23.3% 37.9% 15.1% 

60~69 a 25.4% 39.1% 10.0% 

TRAUL 20.6% 33.2% 5.0% 

小 学 及 以 下 26.2% 25.1% 6.3% 

教 国 初 中 23.4% 41.7% 10.3% 

高 中 、 高 职 28.8% 42.6% 10.1% 

度 专科 22.4% 36.2% 21.3% 

大 学 26.7% 27.1% 25.8% 

P AG BMA 29.3% 30.3% 17.8% 

: 本 省 客家 25.5% 31.2% 17.4% 

i 大 陆 各 省 市 13.5% 48.1% 22.9% 

性 男性 29.6% 33.0% 18.6% 

别 女性 23.3% 31.3% 18.4% 
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军 公教 26.1% 33.7% 27.6% 

自 营 商 企 业主 30.4% 30.6% 19.3% 

ma he BAR 28.3% 27.9% 22.3% 

基层 白领 18.7% 32.9% 26.3% 

EIE 2A 23.3% 33.9% 20.6% 
7 基 居 蓝领 28.1% 30.4% 14.3% 
农林 渔 牧 矿 27.5% 9.8% 28.6% 

家 庭 主妇 24.5% 34.7% 13.3% 

学 生 17.5% 31.7% 24.0% 

E/E 25.7% 15.8% 14.1% 

退休 23.0% 40.2% 7.7% 

政 泛 缘 47.5% 15.8% 28.3% 
i zë 15.8% 58.9% 14.9% 
w 不 偏 19.3% 18.9% 15.6% 


资料 来 源 : 作者 整理 自 精 港 民 调 公司 的 第 四 次 及 六 次 民 调 资料 
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第 四 章 结 论 


论文 研究 像 以 C 的 社会 基础 、 政 治 基础 、 个 人 特质 及 支持 模型 分 析 等 面向 
来 检验 C 可 以 成 为 第 三 说 事 者 的 因素 。 


第 一 节 ”主要 研究 发 现 


首先 以 社会 基础 面向 ， 就 性 别 而 言 : ! 男性 | 支持 率 18.6% 高 於 "女性 」 支持 
率 的 18.4%; 而 就 年 龄 属 面 上 而 言 ，C 的 支持 者 大 多 落 在 【20~29 KR, 与 30~39 
蕊 上 |， 其 支持 率 分 别 为 21.2% 与 29.39%， 170 RAL) 则 只 有 5.0% ; 教育 程度 属 
mH SA RAS) 学 历 较 为 支持 ， 其 支持 度 分 别 为 21.3% 及 25.8% > m lh 
学 以 下 | 则 只 有 6.3% ; REE n’ UATT 农林 汐 牧 矿 1、『「 军 公教 ] RR 
BAA) > HRA E DSA 28.6% > 27.6% R 26.3%， 而 上 退休 人 员 | 支持 度 只 有 7.7 
9%， 和 从 上 述 分 析 可 以 发 现 ， 支 持 C 之 对 象 你 为 较 年 轻 、 高 学 历 、 农 林 渔 牧 矿 、 军 
公教 及 基层 白领 之 阶 属 。 

其 次 在 政治 基础 层面 : 在 和 区 位 | 屠 面 ， 三 个 行政 区 的 支持 度 分 别 为 ，「 北 
Ej 的 212%. TRE] 的 20.0%， 最 后 则 是 1 香山 区 | 的 9.7%， 以 1 北 区 」 最 
为 支持 C ; 族群 方面 则 以 [大 陆 各 省 市 | 的 39.4%6 之 支持 率 最 高 ， 其 次 是 "本 省 阅 
南 | 的 17.8%， 而 上 本 省 客家 」 只 有 17.4%; 政党 偏好 属 面 : 上 台 联 | UB 593 
%6 之 支持 率 高 居 第 一 位 ， 其 次 为 泛 缘 阵 营 」 MA 28.4% 的 高 支持 率 ; 另外 在 蓝 
绿 阵营 与 支持 C 的 交叉 分 析 属 面 ， 以 上 SRS | 的 28.3% 高 於 LEMS | 的 
14.9%， 可 见 新 竹 市 在 政党 取向 上 ， 以 「 台 联 党 | RRS) 较 支 持 C。 

接 下 来 在 个 人 特质 方面 : 在 个 人 形象 上 ，T 非常 欣赏 BRA | 分 别 为 9.1% 
及 31.5%， 而 1 不 欣赏 | 与 ' 非 常 不 欣赏 | 的 分 别 估 26% 及 13.1% ; 而 欣赏 C 多 以 
"BPA. RRA RAE | 估 42.3%6 为 最 高 ， 其 次 为 上 操守 好 /清廉 /没有 和 负面 新 
Pl) 估 34.6% ; 而 对 C 过 去 的 表现 ， 其 中 在 “县 (市 ) 长 政绩 佳 」 1b 64.7% 为 最 高 ， 
其 次 为 【过 去 职务 色 现 职 表 现 好 ( 问 政 佳 、 选 民 服 务 好 )」 的 29.5% ; 另 在 其 他 政治 
及 社会 因素 面向 上 ， 以 上 受 他 人 影响 (亲朋 好 友 或 家 人 推荐 ) | HIE 66.796， 其 次 是 
| 国民 党 太 烟 /不 喜欢 国民 党 的 人 事物 | 则 有 33.3% ; 在 整 硒 欣赏 程度 上 以 非常 
欣赏 1 与 欣赏 AA AA 406% ;而 1 不 欣赏 | 和 与 1 非常 不 欣赏 | 则 有 39.1%。 
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再 来 在 [为 新 竹 市 带 来 改变 | 的 面向 上 : 有 30.7% 的 选民 认为 A 可 以 为 新 竹 


市 带 来 改变 ， 其 次 为 C 的 22.5%， 最 后 则 是 B 的 19.0%， 显 示 在 新 竹 市 有 超过 20% 
的 人 ， 认 为 C 可 以 为 新 竹 市 带 来 改变 。 


最 后， 在 表 3-14 的 支持 模型 分 析 : 本 论文 远 过 二 元 膀 算 对 数 模 型 (binary 
logit model ) 分 析 ， 以 验证 变数 对 C 可 以 成 为 第 三 族 事 者 因素 的 解释 力 时 ， 我 们 在 
模型 一 中 ， 仅 纳入 「' 性别] 、「 年龄; 、 “教育 程度 | 、 区 位 上 及“ 族群 | 等 
五 个 ”人 口 统计 学 人 变数， > BRR 年 龄 | TARER] T Ea] FE 
到 显著 水 准 。 年 纪 愈 轻 者 愈 支持 C， 其 中 在 130-39 KR) 的 年 龄 级 距 达 显著 水 准 ， 
TRAE] 支持 C 的 玩 民 相对 较 少 。 在 教育 程度 的 部 分 ， 相 较 「' 大 学 以 上 | 学 
历 者 ， 其 中 1 初中 、 国 中 | R' 高中、 高 职 | 的 学 历 连 显著 水 准 ， 验 证 学 历 越 低 
越 不 支持 C 的 假设 ; 此 外 在 区 位 层面 ， 相 较 SLE, HP IE, 与 [东区 | 
达到 显著 水 准 ， 显 示 「 北 区 | 和 与 ' 东 区 | RAC. 


於 候选 人 个 人 特质 的 评价 ， [欣赏 Cj 及 [新竹 带 来 改变 |。 结果 显示 出 ， 原 先 的 
人 口 统计 学 变数 在 教育 程度 | 变 成 不 显著 。 进 一 步 说 明 ， 模 型 二 中 ， 在 1 蓝 缘 
阵营 |， 的 变数 上 ， 上 Se) 认同 者 与 对 照 类 别 「 不 偏 任 何 政 党 者 | 的 odds ratio 为 
2.247 ( 6=0.089，exp 6= 2.247，p=0.011* ) ， 连 显著 效果 ， 证 实 原先 的 假设 ， 民 
众 会 倾向 支持 与 自身 有 相同 政党 立场 的 候选 人 。 

对 於 候选 人 个 人 特质 的 评价 ， 分 为 上 欣赏 Cj 及 上 为 新 竹 带 来 改变 | ， 来 加 以 
分 析 FET 欣赏 Cj 的 部 分 ， 欣 赏 C 者 ， 是 对 照 组 不 欣赏 C 者 」 的 odds ratio 为 
10.338 ( 6=2.336 ，exp B= 10.338 > p=0.000***) ， 此 符合 我 们 原先 假设 ， 欣 赏 C 
的 人 会 将 票 投 给 他 。 

在 和 为 新 竹 带 来 改变 | 部 分 ，A、B 及 C 分 析 结 果 比 较 ，C 在 此 项 目 之 中 特别 
显著 ， 是 对 照 类 别 「 MIAME B— AGB | 的 odds ratio A 24.941 ( 8=0.397 > exp 
B=24.941 > p=0.000***) > m A 是 对 照 类 别 「 ee B— AZZ | 的 odds ratio 
为 1.131( 8=0.123 > exp 8=1.131 > p=0.774)，B 公 为 对 照 类 别 的 odds ratio 为 0.373 
( B=-0.986，exp 6=0.373，p=0.133)。 显 示 出 ，C 因为 【能 为 新 竹 带 来 改变 | 而 
ERR ARAM RI > ARARE OGAR) 者 。 


ax 
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最 和 后 本 论文 从 表 3-19 分 析 发 现 ， 当 2014 年 新 竹 市 长 选举 从 三 人 议事 (A、 
B $2. C) PARAAF `B)’ A 从 原本 283 HER RAF > RMR BIR 389 位 
选民 支持 ; 而 B 则 也 从 原本 345 MER RIG? MRE 444 位 选民 支持 ， 也 就 
是 说 ， 原 本 支持 C 的 199 位 选民 ， 甚 至 是 未 表态 的 选民 ， 有 百 分 之 53% 转 向 支持 
A， 比 率 超 过 转向 支持 也 的 百 分 之 49%， 是 C 成 为 模 棵 者 的 主要 因素 。 

值得 注意 的 是 ，2014 年 ， 九 合 一 大 选 REl SHE, 与 ADRE 
的 浪潮 ， 改 变 上 台湾 整 体 的 政治 氛围 ， 社 会 上 潮 漫 一 股 要 求 ' 改革 | HES? 改 
AER E Hh 2014 年 新 竹 市 长 选举 ， 就 是 在 期 待 ， 换 党 、 换 人 执政 1 的 
政治 氛围 之 下 进行 ， 聂 动 了 新 竹 市 蓝 大 缘 小 的 政治 基本 般 ， 使 得 C 以 乱 党 籍 身分 
参 选 ， 也 可 在 民意 调查 中 猿 得 18% 的 支持 者 认同 。 

另外 在 1 二 元 膀 算 对 数 模型 | (binary logit model) 模型 二 中 加 入 政治 社会 心 
理 因素 ，C 的 个 人 特质 相当 突出 ， 在 [为 新 竹 带 来 改变 | 部 分 ，A、B 及 C 分析 结 
果 比 较 ，C 在 此 项 目 之 中 特别 显著 ， 是 对 照 类 别 ' 扰 法 选 出 单一 人 选 | 的 odds ratio 
为 24.941 ( B=0.397 > exp 6=24.941 > p=0.000***) ， 故 加 入 选民 的 工 政治 社会 心 
HAR) 之 和 后 ，C 的 模 查 者 角色 更 加 明显 。 

不 过 ， 由 於 当时 选 战 相当 激烈 ， 政 党 的 全 力 奥 接 ， 状 多 次 到 新 竹 市 茜 党 籍 候 
BAA ME hEDA RADARER” Be CHER) 的 危机 意识 ， 
poke " SS | ARR RRRA mhERA! 白色 力量 | HAR? Hor 
到 新 竹 市 蔡 A 站 台 ， 在 选 战 后 期 弱化 了 C 的 角色 ， 加 上 和 A 年 轻 、 清 新 的 个 人 形象 
与 特质 ， 使 A 得 以 1014 票 的 领先 选 战 ， 腾 过 对 手 B。 


第 二 季 和 后 绩 研究 建议 
2014 年 的 新 竹 市 长 选举 ， 前 一 年 出 现 「 洪 仲 立 事件 | ， 由 於 涉及 军 中 不 当 管 
教 及 滥用 职权 的 问题 ， 造 成 许多 数 年 轻 人 站 出 来 要 求 改革 ， 除 此 之 外 ， 马 英 九 执 
政 时 期 与 对 岸 签 署 多 项 协议 ， 但 是 利益 集中 在 特定 陆 居 ， 大 多 数 的 台湾 人 民 状 没 
有 因此 享受 到 雨 岸 红利 ， 造 成 台湾 人 民 并 始 质 疑 国民 党 政府 的 亲 中 立场 ， 特 别 是 
当时 国民 党 籍 的 张 庆 忠 委员 ， 在 立法 院 只 用 了 30 秒 的 时 间 就 宣布 通过 服 贸 决议 ， 
导致 大 量 年 轻 人 为 了 追求 改变 ， 聚 集 在 立法 院 表达 对 马英九 政府 的 不 满 ， 当 时 [ 太 
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阳 花 学 运 | 不 仅 出 现 大 量 年 轻 人 站 出 来 ， 和 后 来 更 有 许多 人 直接 投入 选举 ， 事 取 
入 体制 内 改革 的 机 会 ， 也 由 於 这 样 的 政治 氛 图 ， 对 当时 的 执政 党 相当 不 利 。 
选举 研究 最 常 面临 的 挑战 是 政治 环境 的 变化 ， 而 政治 环境 变化 又 这 涉 到 相当 
多 的 变数 ， 灼 以 量化 研究 ， 因 此 对 政治 环境 变化 对 选举 结果 的 影响 ， 将 是 和 后 绩 选 
举 研 究 的 重大 课题 ， 特 别 是 重大 的 社会 事件 或 者 政治 事件 ， 通 常会 对 选举 结果 造 
成 重大 影响 ， 而 如 何 界定 为 重大 社会 或 政治 事件 ， 更 是 研究 重点 。 而 政治 环境 的 
变化 是 否 会 影响 到 模样 者 的 出 现 ? 换言之 ， 要 成 为 模 查 者 除了 社会 基础 、 政 治 基 
矶 及 个 人 特质 之 外 ， 是 否 需 要 有 其 它 的 因素 ? 
根据 以 往 的 研究 ，' RRB, 、 | 高 学 历 | 的 选民 较 支 持 国民 党 ， 但 是 在 本 
论文 检视 C 的 支持 度 时 发 现 ， 支 持 C 的 选民 中 ， 有 27.6% 是 来 自 於 ' 军 公教 | ， 
而 大 学 以 上 学 历 的 支持 者 有 25.8%， 这 些 改变 的 原因 为 何 ? 值得 和 后 绩 研究 。 


(i 


a% 


fe 
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Q1 


Q2 - 


Q3 - 


Q4 


Q5 - 


Q6 - 


Q7 - 


Q8 - 


Q9 - 


Bet Sek 


a Rie i RAR C—) 2014 #74 21 a 


请 问 这 是 住家 电话 或 是 公司 电话 ? ( 若 回 答 是 公司 电话 ， 必 须 询 问 是 否 


有 人 住 在 那儿 ) 


1. 住 家 电话 [12. 住 两 合 一 


99 38 a (BK 


aa he] 8 A RARA A 这 个 人 ? 
99.38 Wa (BES 


1. 2. 没 有 LJ98. 拒 管 


请 问 您 有 没有 职 过 C 这 个人? 
99. 遗 漏 值 或 跳 答 


1. 有 [L 2. 没有 [98. 拒 答 


请 问 您 有 没有 政 过 谢 文 进 这 个 人 ?” 
99 38 a DKA 


1. 有 [2. 没 有 [ 品 98. 拒 管 


A REA RARA B 这 个 人 ? 


1. 有 [L 2. 没有 [98. 拒 答 


99. 遗 漏 值 或 跳 答 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A 和 了 这 两 位 ,您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 


我 们 的 市 长 ? 


遗漏 值 或 跳 答 


1.ALj2.BL 195. 不 盯 解 这 件 事 情 局 96. 无 明确 意见 


97. 


其 他 口 98. 拒 答 口 99. 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 C 和 B 这 十 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 


97. 其 他 


98. 拒 答 L 99. 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 谢 文 进 和 B 这 十 位， 您 比较 希望 哪 一 位 来 


我 们 的 市 长 ? 

1.C[_]2.B[_]95. 75 ME fR i (F SEL 196. HE TES A, 
遗漏 值 或 跳 答 
担任 我 们 的 市 长 ? 

1. 谢 文 进 [ ]2.B 


99. 遗 漏 值 或 跳 答 


请 问 您 目前 的 户 


籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 


1. 东 区 [12. 北 他 


3. GWE 


oo 


FE 
= 


90. 确 定 是 新 竹 市 


95. 不 晾 解 这 件 事 情 LI96. 乱 明确 意见 


97. 其 他 L 98. 拒 答 


98.4 


O 
IX 


99.4 n E BBE 
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Q10 . B W REP ARR MARR. SHR 
新 赏 ， 请 问 哪 一 个 政党 e A ? 
1. 民 淮 党 2. 国 民 党 口 3. 新 党 品 4. 亲 民治 品 6. 台 TiZSee (CR. A) 
802E E (B` i> r) 90.76 fF fE 可 党 oe 都 喜欢 ) 
91. 不 偏 任何 党 (和 负面 反应 -都 不 喜 坎 ) 95. 4 BR RBA 97. tte Ca EH ] 
98. 拒 答 [199. 焉 漏 值 或 跳 答 
Q10a . E AANA KEXEI” REV ARR RAR. SHR > 
MR RUP-MARHBSHERACRE WU? 
Liz (R` 6) C202 (Bd Bs Hr) 由 3. 不 仿 任 何 党 
97. 其 他 【请 广 明 】[198. 拒 答 [199. 遗 漏 值 或 跳 答 
Q11: BRERA RR ? 
1.20~24 we_]2.25~29 PEL 13.30~ 34 HEL_14.35~39 BELIS.40~44 藏品 6.45 
~49 #E[_17.50~ 54 BEL18.55~59 BEL_19.60~ 64 FEL_]10.65~69 wEL]11.70 HR 
DL EL 199.464 
Qlla: HERSKA RR ? 
1.20~29 wE_]2.30~39 FEL 13.40~49 HEL14.50~59 FEL_15.60~69 藏品 6.70 
pe RL ELI99 FES 
Q12. 请 问 您 的 教育 程度 
1. 小 学 及 以 下 (初中 ) 口 3. 高 中 、 高 职 [4. 专 科 [5. 大 学 
6. 磺 7. 博 士 吕 97. 其 他 【请 广 明 】[98. 拒 答 吕 99. 遗 漏 值 或 跳 答 
Q13 .请问 您 是 阅 南 人 、 客 家人、 外 省 人 或 是 原 住 民 ? 
]1 5 RIR 2. 本 省 客家 [D3. 大 陆 各 省 市 [4. 原 住民 强大 陆 新 移民 
6. 其 他 国 新 移民 [10. 们 新 移民 器 97. 其 他 【请 广 明 】[]98. 拒 答 
99. 焉 漏 值 或 跳 答 
Q14- SHA 
0. 女 性 口 1. 男 性 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


76 


doi:10.6342/NTU201700203 


Q1 


Q2. 4 


Q3- 3 


Q4 3 


Q5 - 


Q6 - 


Q7.: 


Q8 - 


Q9 


Q10 . 


Mit Riot RAP (=) 201449 8 118 


请 问 这 是 住家 电话 或 是 公司 电话 ? (车 回答 是 公司 电话 ， 必须 询问 是 否 
BASE LE ABS ) 
1. 住 家 电话 口 2. 住 商 


I> 
| 


99. 遗 漏 值 或 跳 答 


请 问 您 有 没有 收 过 A 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 韭 常 欣 赏 Lj2. 欣 赏 L13. 不 欣赏 凯 4. 非 常 不 欣赏 LI95. 不 上 解 这 件 事 情 L196. 
无 明确 意见 口 97. 完 全 没 苇 过 此 人 品 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


A hl BARRIS C 这 个 人 ? BRR BIA ik te? 
1.JP RK ELI2.mALI3.A RELIES AR ELIOS. 7 BS E FS L196. 
ABA Oe et L197 5d E72 BS AE A198. 7B L199. hs (BES 


wah ARABI B 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1.JE RK ELI2.mALI3.A RAL AR ELIOS. 7 BS a is FS L196. 
ABA Oe ee L197 5d E72 BS EE A198. EBL]. hs (BES 


RERRAASEMOIPR: 请问 您 是 否 知 道 
1. 知 道 L2. 不 知道 L198. 拒 答 09 3 或 跳 答 
BARA RRM PRE A 的 程序 不 完备 ] ， 请 问 您 是 否 同意 ? 


1. 非 常 同 意 L2. 同 意 [L]3. 不 同意 LJ4. 非 常 不 同意 95. 不 腔 解 这 件 事 L96. 
无 明确 意见 L197. 完全 ; AIRAA 98. 拒 答 99 .遗漏 值 或 跳 答 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 和 这 三 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 提 
任 我 们 的 市 长 ? 

1.AL]2.BL]3.CL)4. Sy iE #15. a L195. BR A as EE 
97.4 ft _198. FBS 199. 8 he BS 


TT 


fnt -E FEE L 
96. HK HEE | 


—= 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A 和 了 BB 这 十 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 
我 们 的 市 长 ? 

1.AL]2.BL]95.7 E A E (B96. ae SE EH 97. Et _ 198.46 
a (ELS 


Ot 


99 38 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ， 您 比较 看 好 哪 一 位 会 当 
选 我 们 的 市 长 ? 

1.AL]2.BL]3.CL)4. By iE 3 15. 3 a BL 95. BR A as SB L196. Se KE 
97. #46 198.f6 A998 a (Ba BES 


前 面 题 目 有 提 到 您 欣赏 A， 请 问 您 欣赏 他 的 主要 原因 是 什么 ? 
LERRET 
10. 形 -外 在 形象 方面 (请 追问 ) 


TT 
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Q11 


a 


U 
TE 


11.7% -J FE (A + SESE) 

12. 形 -年 轻 有 活力 

13. 形 -口才 好 /说 话 得 体 / 风 趣 幽 默 

14. 形 -学 历 高 

15. 形 - 具 专 业 

16. 形 -有 礼 狐 /随和 /有 亲和力 

17. 形 -直率 /真诚 /不 虞 侈 

18. 形 -视野 寅 /有 国际 梦 

19. 形 -有 骨气/ 有 鲍 力 /有 种 劲 / 敢 改 革 

20. 形 - 惑 厚 /正直 / 诚 息 / 棋 实 / 圆 融 

21. 形 -操守 好 /清廉 /没有 负面 新 闻 

22. 形 -新 人 /政治 素 人 / 白 纸 

23. 形 -性 卉 (男性 /女性 ) 

49 3238 4a 

50. 表 -政治 能 力 表现 方面 (请 追问 ) 

51. 表 -行政 资历 曾 富 

52. 表 -深耕 地 方 , 勤 走 林 层 / 倾 芒 民意 

53. 表 -县 (市 ) 长 政绩 佳 

54. 表 -过 去 职务 久 现 职 表 和 

55.R-A ARIS 

56. 表 -照顾 农民 

57. 表 -人 多 现 政 见 /说 到 做 到 

58. 表 -政见 佳 /欣赏 所 提 政 策 
.政党 


院 好 ( 问 政 佳 ,选民 服务 好 ) 


80 j 
81A- FR HE E/S E ER E REA 
民 党 的 人 事物 


82. #4 - Bd R BAAR SK | 
BTA OA) BUCS 


84.7%-12 A BOA Ft EN BK 


85. 形 -在 地 人 / 非 空 降 


96. 放 不 出 原因 (请 奶 问 ) 


:前面 题 目 有 提 到 您 次 赏 B， 请 


LERRET 


10. 形 -外 在 形象 方面 (请 追问 ) 


11. 形 -外 型 好 ( 即 、 漂 亮 


12. 形 -年 轻 有 活力 


13. 形 -口才 好 /说 话 得 髓 /风趣 幽 和 


14. 形 -学 压 高 


15. 形 - 具 专 业 
16.7%-A te Sit a AA 
17. 形 -直率 /真诚 /不 虚伪 


97. 其 他 【请 详细 广 明 在 开放 题 纸 上 】 
98. 拒 答 
99 38 ie (BES 


Pe] £6 ik 


ER 


78 


86. 受 他 人 影响 (亲朋 好 友 推 荐 或 家 人 影响 


党 他 的 主要 原因 是 什么 ? 
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Q12- 


79 


18. 形 -视野 寅 /有 国际 梦 

19. 形 -有 骨气/ 有 鲍 力 /有 种 劲 / 敢 改 革 
20. 形 - 惑 厚 / 正 直 / 诚 外 / 模 实 / 圆 融 
21. 形 -操守 好 /清廉 /没有 负面 新 闻 
22. 形 -新 人 /政治 素 人 / 白 纸 
23. 形 -性 卉 (男性 /女性 ) 

49 eT Ae at 

50. 表 -政治 能 力 表 现 方面 (请 追问 ) 

51. 表 -行政 资历 

52. 表 -深耕 地 方 , 勤 走 基层 / 倾 芒 民意 
53. 表 -县 (市 ) 长 政绩 佳 

54. 表 -过 去 职务 & 现 职 表现 好 ( 问 政 佳 ,选民 服务 好 ) 
55. 表 -人 脾 广 /财力 多 

56. 表 -照顾 农民 

57. 表 -人 免 吏 政见 / 襄 到 做 到 

58. 表 -政见 佳 /欣赏 所 提 政 策 

81. 赏 -欣赏 民 进 党 /支持 民 进 党 候 侈 人 
82. -Bl Se A/S BR eA AY 
83. 党 - 换 沁 (人) 做 做 看 

84. 形 -没有 政治 (财团 ) 包 衬 

85. 形 -在 地 人 / 非 空 降 

86. 受 他 人 影响 (亲朋 好 友 推 荐 或 家 人 影响 
96. 褒 不 出 原因 (请 追问 ) 

97. 其 他 【请 详细 广 明 在 开放 题 纸 上 】 
98. 拒 答 

99. 焉 漏 值 或 跳 答 

前 面 题目 有 提 到 您 欣赏 C， 请 问 您 欣赏 他 的 主要 原因 是 什么 ? 
ive scan 

10. 形 -外 在 形象 方面 (请 追问 ) 

11. 形 -外 型 好 ( 朗 、 淋 亮 ) 

12. 形 -年 轻 有 活力 

13. 形 -口才 好 / 府 话 得 朵 /风趣 幽默 
14. 形 -学 压 高 

15. 形 - 具 专 业 

16. 形 -有 礼貌 / 障 和 /有 亲和力 

17. 形 -直率 /真诚 /不 虚 伐 

18. 形 -视野 党 /有 国 降 观 

19. -EE AIA OS ft S/R 
20.72 -3 |E/IE 4/3 38/4 E/E 
21. 形 -操守 好 /清廉 /没有 负面 新 闻 
22. 形 -新 人 /政治 素 人 / 白 纸 
23. 形 -性 卉 (男性 /女性 ) 

49 Seth ae at 
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50. 表 -政治 能 力 表 现 方 面 (请 追问 ) 
51. 表 -行政 资历 下 富 
52. 表 -深耕 地 方 , 勤 走 基层 / 倾 革 民 意 


) 长 政绩 佳 


N 
Ww 
wt wt st Ht 
1 
ple als 
SN 
—~ 


54. 表 -过 去 职务 & 现 职 表现 好 ( 问 政 佳 ,选民 服务 好 ) 
55.32-A ARH 

56. 表 -照顾 农民 

57. 表 -人 多 现 政见 /说 到 做 到 

58. 表 -政见 佳 /欣赏 所 提 政 策 

81. 党 -欣赏 民 人 进 党 /支持 民 人 进 党 候选 人 

82. 党 -国民 党 太 炳 /不 喜欢 国民 党 的 人 事物 


83. 党 - 换 壬 (人 ) 做 做 看 
84. 形 -没有 政治 (财团 ) 包 裕 
85. 形 -在 地 人 / 非 空 降 


86. 受 他 人 影响 (亲朋 好 友 推 荐 或 家 人 影响 
96. 放 不 出 原因 (请 追问 ) 

97. 其 他 【请 详细 广 明 在 开放 题 纸 上 】 
98. 拒 答 

99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Q13 . 这 次 新 竹 市 长 选举 ， 您 是 否 同意 换 党 做 做 看 ? 
1. 非 常 同意 器 2. 同 意 品 3. 不 同意 器 4. 非 常 不 同意 95. 不 盯 解 这 件 事情 方 ]96. 
和 无 明确 意见 口 97. 其 他 口 98. 拒 答 口 99. 壮 漏 值 或 跳 答 


Q14: 您 对 现任 市 长 B 的 施政 满意 度 如 何 ? 
1. 非 常 满意 口 2. 满 意 口 3. 不 满意 口 4. 非 常 不 满意 口 95. 不 晾 解 这 件 事情 口 96. 
SB HEE F197 $4 ft 198. 4B S199 R RERA 


Q15- 您 刚刚 说 不 满意 也 的 施政 ， 请 问 您 不 满意 的 主要 原因 是 什么 ? 
1. 世 博 馆 乱 花 钱 /蚊子 馆 

2.8L 8 BH / BLE $e 

3. 没 政绩 / 没 建 设 / 没 进步 

4B SPOR F/B eb ath 
5. 消 极 / 懒 惰 / 不 做 事 
11.0 AR aL 
12.26 35 Rl EE 
13. 社 福 / 教 育 做 的 差 (老人 年 金 .高 中 人 学 等 ) 
14.38 2S A ERLI 

15 .治安 不 好 

21. 因 为 是 国民 党 的 
96. 褒 不 出 原因 (请 追问 )L197. 其 他 [L198. 拒 答 [99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Q16 - 请 问 您 目前 的 户籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 
1. 东 区 [2. 北 区 [3. 香 山区 [90. 确 定 是 新 竹 市 下 98. 拒 答 L 99. 簿 漏 值 或 跳 
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Q17- BHR ANA ZAYB” REP ARS RAB. CHE 
新 常 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ?9 
DREM 2 ARA h LRL. A pT RE CR. B) 
802E (H> žo a) C90. Ai ES 〈 正 面 反应 -都 喜 坎 ) 
91. 不 偏 任何 党 (负面 反应 -都 不 喜 坎 ) 口 95. 不 上 辽 解 政治 口 97. 其 他 【请 广 明 】 
98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 
Q17a . 目前 国内 有 比 个 常 牙 到 的 政党 ， 民 进 堂 、 国 民 赏 、 半 民 赏 、 台 联 常 、 
新 赏 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ? 
Lite (R` @) 口 2. 泛 蓝 军 CR Re) 品 3. 不 偏 任何 党 
97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 
Q18: 请 问 您 今年 大 约 儿 成 ? 
1.20~24 #E_12.25~29 访 门 3.30~~34 #EL_14.35~39 BEL15.40~44 BRL 16.45 
~49 #E[_17.50~54 BEL_18.55~59 BEL_19.60~ 64 BEL_]10.65~ 69 BEL_111.70 成 及 
BEE 
Q18a . HABE SFAKA RR? 
1.20~29 #EL_]12.30~39 BRL13.40~49 FEL 14.50~ 59 BEL_15.60~69 BEL_16.70 
茂 及 以 上 器 99. 拒 答 
Q19. 请 问 您 的 教育 程度 ? 
1. 小 学 及 以 下 口 2. 国 中 (初中 ) 3. 高 中 、 高 职 口 4. 专科 器 $. 大 学 
6.16 7.40097. 44. [H] 098.450]. RERA 
Q20 . ARRAN BA. RRA WPGARERER ? 
]1 本 省 闽南 2. 本 省 客家 品 3. 大 陆 各 省 市 器 4. 原 住民 口 $. 中 国 大 陆 新 移民 
6. 其 他 国 新 移民 器 10. 儒 新 移民 [97. 其 他 【请 广 明 】[ 记 98. 拒 答 
99. 焉 漏 值 或 跳 答 
Q21- 请 问 您 目前 有 没有 在 工作 (上 班 ) ? (注意 :回答 没 工作 ， 必 须 确认 


是 否 务农 ) 


LAL. (ARR CARAS LE) 3.2 EL SE 
5. 打 零工 MAEKA> BE) D6. 退 休 ( 没 有 工作 意愿 ) OBE 
97. 其 他 【请 广 明 】[198. 拒 答 [199. 遗 漏 值 或 跳 答 

Q22 . 请 问 您 是 在 公家 机 关 工 作 CELE) K? 
1 政府 机 关 2. 公 立 学 校 口 3. 公立 医疗 院 所 口 4. 军 、 警 、 调 查 单 位 
5. 公 党 事业 [6. 不 是 (在 私人 企业 ) 
97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 口 99. 人 遗漏 值 或 跳 答 

Q23 . FMB ALCS EMS ? 
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Q25- 


2, 


.其 他 【请 广 明 】 


C 10-19 人 


用 员工 1-9 人 


， 履 用 员工 20 人 以 上 


98. 拒 答 


:其 他 【请 广 明 】 


ELFAA? 


> 管理 10-19 人 


KA 


A 
Et 


3. 是 ， 


120 人 以 上 


98. 拒 答 


99. 遗 漏 人 


或 跳 答 


A F oa PI 


的 工作 内 容 是 属於 


SARA i? (上班 时 处 


2. 助 理 专业 


3. 文 书 事 务必 


ET 


关 工 作 


6. 机 械 操 作 、 组 


HE 
L 


4 HARA 
7. 朵 力 工 


ERE SH) 
劳务 提供 
8. 农 林 泡 牧 工 人 


二 上 


TH 


= 去 = 证 日 


i] 


98. 拒 答 ie 


99.75 y 


Q26 + 受 访 者 职业 eas 


Q27- 


LBA 


2. 


pe 


漏 值 或 BB 


3. 高 隐 


告白 领 


= It 
5. he A 


蓝领 


7 eS PR IEE 


Aca 


"8.2 fee E fi 


11. 退 休 


97. 其 他 【请 广 明 】 


984 


D 


98. 拒 答 


99.78 ia E E 


受 功 者 性 别 


0. 女 性 


1. 男 性 


漏 值 或 跳 答 
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Q1 


Q2 a 


Q3 - 


Q4 3 


Q5. 3 


Q6- z 


Q7 


Q8 - 


ah Rie i RAR & C=) 2014 10 月 06 日 


请 问 这 是 住家 电话 或 是 公司 电话 ? (车 回答 是 公司 电话 ， 必 须 询问 是 否 
有 人 住 在 那儿 ) 
1. 住 家 电话 L12. 住 商 


I> 
| 


99. 遗 漏 值 或 跳 答 


青 问 您 家 中 有 20-29 ay FHA ?如 果 有 的 话 可 以 请 他 接 电话 吗 ? 
1. 受 访 者 是 20-29 成 [2. 有 ;不 在 家 ( 接 电 话 者 继续 受 访 3.21 A 20-29 
ic HY AC 接 电 话 者 继续 受 访 )LJ4.20-29 误 的 年 轻 人 拒 访 /无 法 符合 受 访 时 间 ( 接 
电话 者 继续 受 访 )L199. 遗 漏 值 或 跷 答 


年 底 的 新 竹 市 长 选举 ， 请 问 您 会 不 会 去 投票 ? 
1. 一 定 会 去 口 2. 可 能 会 去 口 3. 可 能 不 会 去 口 4. 一 定 不 会 去 口 95. 不 上 解 这 件 
事情 口 96. 无 明确 意见 口 97. 其 他 (请 详细 广 明 ) 口 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


wa RAI A 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 非 常 欣 营 L2. 欣 党 L3. 不 欣 营 品 4. 非 常 不 欣赏 帆 95. 不 上 解 这 件 事情 L196. 
无 明确 意见 L197. 完 全 没 著 过 此 人 [LJ98. 拒 答 L199. 遗 漏 值 或 跷 答 


请 问 您 有 没有 下 过 C 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 非 常 欣 营 LL2. 欣 党 L3. 不 欣 营 咒 4. 非 常 不 欣赏 95. 不 上 解 这 件 事情 L196. 
无 明确 意见 L197. 完全 没 著 过 此 人 [LJ98. 拒 答 L199. 遗 漏 值 或 跷 答 


BGA RAI B 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 韭 常 欣 赏 岂 2. 有 欣赏 品 3. 不 欣赏 Li4. 非 常 不 欣赏 L195. 不 盯 解 这 件 事 情 L196. 
无 明确 意见 品 97. 完 全 没 革 过 此 人 [98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 和 这 三 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 提 
任 我 们 的 市 长 ? 

1.AC]2.BL]3.CL_]4. SEC 15. 2 195.7 A A ts (FE SB A L_] 96. FRR TK EE 
BR A E97. th_J98. 4B S199 38 ie 8 KS 


wR EARMA TRAA A 和 Bahia’ MERA SMe RIE 
我 们 的 市 长 ? 

1.AL_|2.BL]95.7% Be A 38 (SB 96. RK EH BH AE 

97.5 fth[_198.46 S499. R ERA 
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Q? 


Q10 . 


QII- 3 


Q12- # 


Q13- 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ， 您 比较 看 好 哪 一 位 会 当 
RMR? 

1.AL_]2.BL_]3.CL]4. 3) TE 3415.53 AL J95. 7 BE A Ss SS L_ 96. RK BE 
Ba — (8197. t98. 4B S998 i BES 


cr 
coe 


您 对 现任 市 长 了 的 施政 满意 度 如 何 ? 
1. 非 常 满意 [2. 满 意 口 3. 不 满意 意志 4. 非 常 不 满意 品 95. 不 盯 解 这 件 事情 方 ]96. 
乱 明 确 意 见 品 97. 其 他 口 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


青 问 您 是 否 知道 B 停 发 老人 年 金 ， 最 近 恢 复发 放 ? 
1. 知 道 L2. 不 知道 Lj3. 知 道 停 发 ， 不 知道 恢复 LJ98. 拒 答 
99. 遗 漏 值 或 跳 答 


or 


B 连任 ， 相 不 相信 未 来 四 年 ， 都 可 发 放 老 人 年 金 ? 
1. 非 常 相 信 [2. 相 信 [3. 不 相信 [4. 非 常 不 相信 [L195. 不 盯 解 这 件 事情 L196. 
和 扰 明 确 意 见 品 97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


i 


B 花 很 多 鲁 成 立 世博 馆 ， 但 吸引 观光 及 实际 营运 成 效 都 不 朝 ， 请 问 您 
同意 不 同意 ? 

1. 非 常 同意 口 2. 同 意 口 3. 不 同意 口 4. 非 常 不 同意 口 95. 不 蛛 解 这 件 事情 口 96. 
RAES O97 Att CRE) (198 48 S199 see RS 


Q14 - 请 问 您 目前 的 户籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 
1. 东 区 | 12. 北 区 | 13. 香 山区 L190. 确定 是 新 竹 市 L198. 拒 答 L99. 仁 漏 值 或 跳 
Q15- BH ANA KEXEI” RAR. ARR RRR. SUR > 


新 赏 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ? 

1. 民 人 进 党 [2. 国 民 和 党 [3. 新 党 [4. 亲 民 党 [6. 台 联 品 7. 泛 绿 军 〈 民 、 台 ) 
8.2 HE (BY + Bt. HT) 90. 不 偏 任 可 党 〈 正 面 反应 -都 喜 坎 ) 

91. 不 偏 任何 党 (和 负面 反应 -都 不 喜 坎 ) 95. 4 BR RBA 97. tte HH ] 
98.fE S199. 8 R BES 


Ql5a- BAR ANAKARA” REX ARE RAR. SHR > 


Q16 . 请 


新 党 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ? 
lize (R` E) L202 CR BL ot) Ll3. 不 偏 任何 党 
97. Fete Cas ZEB) 198.4199. 38 k EKE 


all 


RE EAR RR ? 

1.20~ 24 pRL_]2.25~29 FRL_]3.30~ 34 pEL_J4.35~39 15.40 ~44 l l6.45 
~49 jKLI7.50~ 54 L 18.55~ 59 jR[_]9.60 ~ 64 pEL_J10.65 ~ 69 j¥[_J11.70 RA 
以 上 
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Ql6a: HMBSFAAA KR? 
1.20~29 藏品 2.30~39 藏 口 3.40 一 49 HE_]4.50~59 HE_]5.60~ 69 藏品 6.70 
蕨 及 以 上 口 99. 拒 答 


Q17 . 请 问 您 的 教育 程度 ? 
1. 小 学 及 以 下 [2. 国 中 (初中 ) 口 3. 高 中 、 高 职 []4. 专 科 [5. 大 学 
6. 磺 7. 博 士 口 97. 其 他 【请 广 明 ]】 口 98. 拒 答 门 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Ney 


Q18: HR Ge MAY FRA PAARRRER ? 

LERRA Aa RLS. ABS BL RE RLS. PAE 
6. 其 他 国 新 移民 器 10. 儒 新 移民 [97. 其 他 【请 广 明 】[L 198. 拒 答 

99. 还 漏 值 或 跳 答 


Q19 . 请 问 您 目前 有 没有 在 工作 (上 班 ) ? 

1. 有 [2. 无 业 〈 有 去 找 工 作 但 找 不 到 工作 ) 站 3. 家 庭 主 妇 4 
5. 打 零工 (有 无 固定 收入 、 履 主 ) 口 6. 退 休 (没有 工作 意愿 ) 器 7. 务 农 
97. 其 他 $H] (198. JB A 19938 he EKE 


Th 


T 
B 
T 


an 
m 
Olle 


a 
Alle 


Q20: 请 问 您 是 在 公家 机 关 工 作 ( 上 班 ) &? 

1 政府 机 关 2. 公 立 学 校 口 3. 公 立 医 疗 院 所 口 4. 军 、 警 、 调 查 香 位 
5. 公 营 事 业 口 6. 不 是 (在 私人 企业 ) 
97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 品 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


te St 


ZW 


uk 


pg 


Q21 - 请 问 您 是 自 Se 

j1. Cech > SEHA 2.50 il BHAT 1-9 人 
3.80 S te BARAT 10-19 AL 4. BCE’ BARAT 20 人 以 上 
S.A e197. Ett [AH] 198-4 S99. el ES 


Q22- 请 问 您 在 公司 是 主管 工作 人 员 吧 ? 
1. 是 ， 管 理 1-9 人 [2. 是 ;管理 10-19 A3. Æ > F 20 人 以 上 
4. 不 是 L197. 其 他 【请 广 明 】L98. 拒 答 L199. 遗 漏 值 或 跳 答 


Q23 . 请 问 请 问 您 的 工作 内 容 是 属於 哪 方 面 ? (上 班 时 处 理 其 记事 情 ) 
]1 专业 作 []2. 助 理 专 业 []3. 文 书 事 务 性 工作 [4. 商 业 买 喜 、 和 芍 务 提供 
5. 技 术 工 及 相关 工作 [LL16. 机 械 操 作 、 组 装 工 L17. 体 力 工 L118. 农 林 洽 牧 工 作者 
97. 其 他 【请 广 明 】[L98. 拒 答 L99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Q24: 受 访 者 职业 (前 五 题 综 整 ) 

LEOAL)?. BS be EL. SA 4 ee A LS eee 16. 
Je BE LAT Ph I i te 8 Ze Bee Eee 19. 102. RS / FESS 
11. 退 休 方 97. 其 他 【请 广 明 】 记 98. 拒 答 [L I99. ee ee BES 


Q25. SHH Sl 
0.2L A 


img 


99 38 ie (BES 
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Q1 


Q2 3 


Q3 - 


Q4- 


Q5. 4 


QO z 


Q7 


Q8 - 


yt Rot RAR S Cwm) 2014 年 10 月 26 日 


请 问 这 是 住家 志 
有 人 住 在 那儿 ) 


话 或 是 公司 电 


LERES 


2. 住 商 


路 
| 


青 问 您 家 中 有 20-29 RERA 


526? (车 回答 是 


99 38 ea (BEA 


吗 ?如 果 有 的 话 可 以 请 他 接 电 


1. 受 访 者 是 20-29 藏品 2. 有 "不 在 家 ( 接 包 


RIJA He E ak 


〈 接 电话 者 继续 受 


继续 受 访 ) 


年 底 的 新 竹 市 长 选举 


证 者 继续 受 访 ) 


4.20-29 jRAYS 


Sai) Lj99. 遗 漏 值 或 跳 答 


1. 一 定 会 去 


95 7K IRAE IE PEE 


AEB ALI3.5 8 


会 去 


请 问 您 有 没有 收 过 


98. JBAL 99.38 


a EL DES 


A 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 


公司 电话 ， 必 须 询问 是 否 


36% ? 


3. cigar 20-29 


， 请 oo ? 
4. 一 定 不 会 去 


96. 有 无 明确 意 Sh Fu 


97. 其 他 (请 详细 六 


FRA JEENE 


4 
WY 


符合 受 访 时 间 


LIER RAL I2. KRALI3.AMALIIER AME 5.7K WBE FARIS HE 96. 
fre AF TS ha, .完全 没 贡 过 此 人 [98. 拒 答 L 99. 焉 漏 值 或 

请 问 您 有 没有 职 过 C 这 个 人 ?整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 

LIER KALI KALI. ABLE ARE 957K IR WEIS CE BEN 96. 
fre AF TE Se a, L FE A 98 FEAL 199.48 a (BB 

请 问 您 有 没有 屠 过 B 这 个 人 ”整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 

1. 韭 常 欣 赏 Lj2. 欣 赏 L13. 不 欣赏 凯 4. 非 常 不 欣赏 LI95. 不 上 解 这 件 事 情 L196. 
无 明确 意见 .完全 没 著 过 此 人 口 98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 笔 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、`B 和 C 这 三 位 :您 比较 希望 哪 一 位 来 担 


任 我 们 的 市 长 ? 


1.A| 12.B 


4.33 IF Æ 


oe 


97. 其 他 口 98. 拒 答 


5. 吴 淑敏 


95.7 BR AF E (4 


E E 
96. HE yA HE t 


99. 还 漏 值 或 跳 答 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A 和 了 这 两 位 ' 您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 


我 们 的 市 长 ? 


1.AL]2.BC 195.7% Be fE E 


96.4 


bids BE 


97. 其 他 [L198. 拒 答 


99.38 he DEES 
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Q? 


Q10- 3 
E, ? AA Fe 3B ? 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ,您 比较 看 好 哪 一 位 会 当 
BAM TR? 
1.AC)2.BL]3.CL 14. SUE #015. 95.7 aS (B96. AE 
a — A HE 197. L198. FBSA 199 28 BS 
7ARSAGBRI' 整合 局 处 ， 为 市 民 打 造 多 功能 空间 的 新 竹 1916 转 


0. 没 革 过 这 项 政见 品 1. 志 视 广告 [12. 电 视 新 闻 报 寺 [L3. 广 播 电 4. 网 路 
( 脸 书 、 网 页 、 部 落 格 .…) [5. 布 条 看 板 广 6. 文宣 传单 / 夹 报 器 7. 宣 传 车 器 8. 藉 
别人 府 的 口 9. 政 网 发 表 、 造 势 场合 口 10. 报 纸 广告 口 11. 报 纸 新 闻 门 96. 无 明确 意 
见 [_197. 其 他 [198. 拒 答 [L_199. 遗 漏 值 或 跳 答 
Q11 : He BEG SKE? PEA) 这 项 妇幼 政策 ?在 哪 匠 过 ? 
0. 没 睹 过 这 项 政见 l. 重视 广告 .电视 新 闻 报 半 3. 广 播 电 4. 纲 路 
( 脸 书 、 网 页 、 部 落 格 .…) [5. 布 条 看 板 [ 坟 6. 文 宣传 单 / 夹 报 器 7. 宣 传 车 器 8. 藉 
别人 诊 的 器 9. 政 见 发 表 ` 造 势 场合 癌 10. 报 纸 广告 品 11. 报 纸 新 闻 吕 96. 无 明确 意 
FAL )97. Atte 198 fA L199. 8 he (BEES 
Q12 . HG ESRI KRP” RPI 这 项 改善 新 竹 市 道路 铺设 状况 的 
政策 ? 在 哪 匠 过 ? 
0. 没 革 过 这 项 政见 口 1. 志 视 广告 [12. 电 视 新 闻 报 寺 [3. 广 播 电 4. 网 路 
( 脸 书 、 网 页 、 部 落 格 .….) [5. 布 条 看 板 记 6. 文 宣传 单 / 夹 报 器 7. 宣 传 车 [8. 藉 
押 人 府 的 口 9. 政 见长 表 、 造 势 场合 LI10. 报 纸 广告 [Lj11. 报 纸 新 闻 [96. 短 明确 意 
Ju 97. 其 他 98. 拒 答 99. 78 he E (BBA 
Q13 . AMG! 绩 发 安 老 津贴 与 调 高 重阳 数 老 礼金 1 这 项 安 老 政策 
ERRA? 
029 ea AL Ea E a2. Sa aL a 4. 网 路 
( 脸 书 、 网 页 、 部 落 格 .…) [5. 布 条 看 板 [ 坟 6. 文 宣传 单 / 夹 报 器 7. 宣 传 车 器 8. 藉 
别人 认 的 器 9. 政 网 发 表 ` 造 势 场合 L]10. 报 纸 广告 吕 J11. 报 纸 新 闻 记 96. 无 明确 意 
FAL 197. th 198.48 S499. 8 a (Bo BES 
Q14- 请 问 您 比较 认同 以 下 哪 一 项 政策 ? 
1. 为 新 竹 市 民 打 造 多 功能 空间 的 【新竹 1916 AE) C2 eR eR 
BR FART ) 器 3. 改 善 新 竹 市 道路 铺设 状况 的 “路 不 平 ， 我 所 平 ， 
4. 了 续 发 安 老 津贴 与 调 高 重阳 敬老 和 礼金， 的 安 老 政策 [5. 全 部 不 认 后 
96. 瑚 明确 意 97. 其 他 [98. 拒 答 [ 1]99. 簿 漏 值 或 路 和 丛 
Q15 . 您 对 现任 市 长 B 的 施政 满意 度 如 何 ? 
1. 非 党 满意 |L_12. 满 意 Lj3. 不 江 意 LJ4. 非 常 不 满意 L195. 不 上 解 这 件 事情 L196. 
无 明确 意见 口 97. 其 他 口 98. 拒 答 口 99. 壮 漏 值 或 跳 答 
87 


doi:10.6342/NTU201700203 


Q16- 请 问 您 目前 的 户籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 


1. 东 区 [2. 北 区 [3. 香 出 区 [90. 确 定 是 新 竹 市 下 98. 拒 答 L]99. 簿 漏 值 或 跳 


Q17- B MARTAN ARIKE” REX ARR RAR SHE > 
新 党 ， oa ees R ? 

LEER 2 ARAL AAL aR SLO. TZE (RE) 

802 iE CBs Bi > Hr) 90.7 RE 可 党 Cem. 都 喜 敬 ) 

91. 不 偏 任何 党 (和 负面 反应 -都 不 喜欢 ) L195. 不 上 辽 解 政治 L197. 其 他 【请 广 明 】 

98. 拒 答 L]99. 遗 漏 值 或 跷 答 


yal 


Ql7a- 目前 国内 有 到 个 常 节 到 的 政党 ， 民 进 党 、 国 民 党 、 亲 民 党 、 台 联 党 、 
新 党 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ? 

LIZ (R` @) [12. 江 蓝 军 ( 国 、 亲 、 新 ) [3. 不 偏 任何 党 

97. 其 他 【请 广 明 】[98. 拒 答 L99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Q18 + HR ESFEAR RR ? 
1.20~24 j€]2.25~29 f€]3.30~34 HE_14.35~39 HELIS.40~44 BEL 16.45 


~49 fKL17.50~ 54 L 18.55~ 59 jR[_]9.60 ~ 64 pEL_I10.65 ~ 69 jR[_J11.70 RA 
以 上 


Q18a . HME SFAA RR ? 
1.20~29 BELJ2.30~39 BELI3.40~49 BEL 14.50~59 BEL 15.60~69 REL 16.70 
me BD ED994BS 


Q19. 请 问 您 的 教育 程度 ? 
1. 小 部 及 以 下 [2. 国 中 (初中 ) 口 3. 高 中 、 高 职 []4. 专 科 [5. 大 学 
6. 磺 7. 博 士 口 97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 门 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Ney 


Q20- ARM ReHM HA. FRA HZARRRER? 

]1 a5 eR 2. 本 省 客家 口 3. 大 陆 各 省 市 口 4. 原 住民 口 5. 中 国 大 陆 新 移民 
6. 其 他 国 新 移民 [L110. 人 冬 新 移民 [97. 其 他 【请 广 明 】[198. 拒 答 

99. 遗 漏 值 或 跳 答 


Q21 - 请 问 您 目前 有 没有 在 工作 (ELH)? 
1. 有 [D2. 和 无 业 (有 去 找 工作 但 找 不 到 工作 ) 口 3. 家 庭 主 婚 4 
5. 打 零 鲸 固 定 收 入 、 履 主 ) 口 6. 退 休 (没有 工作 意愿 ) 07.78 
97. 其 他 【请 广 明 】[L198. 拒 答 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


T 


ban 
B 
T 


LON 
N 


Billy 


Q22 . 请 问 您 是 在 公家 机 关 工 作 ( 上 班 ) &? 

11 政府 机 关 2. 公 立 学 校 口 3. 公 立 医 疗 院 所 口 4. 军 、 
5. 公 营 事 业 品 6. 不 是 (在 私人 企业 ) 
97. 其 他 【请 广 明 】 口 98. 拒 答 品 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


a 
= 


Ble 
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Q23 : 请 问 您 是 自己 当 老 阅 吗 ? 
1. 自 己 当 老 关 ， 没 履 用 上 员工 口 2. 自 己 当 老 关 ， 履 用 员工 1-9 人 
3. 自 己 当 老 关 ， 履 用 员工 10-19 人 口 ]4. 自 己 当 老 间 ， 履 用 员工 20 人 以 上 
5. 不 是 口 97. 其 他 【请 广 明 】 98. FES )99. 38 ie (Bh OKA 


Q24- 请 问 您 在 公司 是 主管 工作 人 员 吗 ? 
1. 是 ， 管 理 1-9 人 口 2. 是 ; 管理 10-19 人 口 3. 是 ， 管 理 20 人 以 上 
4 KE 97. Ath, 【六 广 明 】 98 ips 99.7 Sha { aie 


Q25 . 请 问 请 问 您 的 工作 内 容 是 属於 哪 方 面 ? (上 班 时 处 理 其 记事 情 ) 
1. 专 业 工 作 [L 2. 助 理 专 业 [ 3. 文 书 事 务 性 工作 [14. 商 业 买 喜 、 和 劳务 提供 
5. 技 术 工 及 相关 工作 [16. 机 械 操 作 、 组 装 工 L17. 体 力 工 L18. 农 林 洽 牧 工 人 
97. 其 他 【请 广 明 】1[198. 拒 答 |L_199. 遗 漏 值 或 跳 答 


T 


Q26: 受 芒 者 职业 (前 五 题 综 整 

LESA. A S Re E. SE A A A ALS. S e HALG. 
a E AOT EA R8. R ee EL BE 10 无 业 / 待 业 
11. 退 休 [ 广 97. 其 他 【请 广 明 】[L 198. 拒 答 方 99. 遗漏 值 或 路 答 


只 


Q27. 受 功 者 性 别 
0. 女 性 口 1. 男 从 


FF 


99 38 ea E KE 
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Q1 


Q2 3 


Q3 - 


Q4 3 


Q5. z 


Q6- z 


Q7.: 


Q8 - 


yt Rot RAPS (A) 20144411A 128 


请 问 这 是 住家 电话 或 是 公司 电话 ?9 (车 回答 是 公司 电话 ， 必 须 询 问 是 否 
HAERA) 
1. 住 家 电话 L12. 住 商 


0> 
| 


99 38 a E KE 


青 问 您 家 中 有 20-29 ay FHA ?如果 有 的 话 可 以 请 他 接 电话 吗 ? 
1. 受 访 者 是 20-29 成 [|2. 有 ;不 在 家 ( 接 电 话 者 继续 受 访 LI3. RAIA A 20-29 
RIA 接 电 话 者 继续 受 访 ) | 14.20-29 藏 的 年 轻 人 拒 访 /无 法 符合 受 访 时 间 
( 接 电 话 者 继续 受 访 ) [99. 遗 漏 值 或 跳 答 


年 底 的 新 竹 市 长 选举 ， 请 问 您 会 不 会 去 投票 ? 

1 一 定 会 去 口 2. 可 能 会 去 吕 3. 可 能 不 会 去 品 4. 一 定 不 会 去 
LJ95. 不 上 解 这 件 事情 口 96. 乱 明确 意见 口 97. 其 他 (请 详细 广 明 
98. 拒 答 口 99. 人 遗漏 值 或 跳 答 


Me 


请 问 您 有 没有 政 过 A 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣 迪 他 ? 
1.JE RKB LI2.mALI3.7A RELIES AK ELIOS. 7 Be a ts RAL. 
AA E Se L197 5d 72 BS EE A198. 7B L199. hs (BES 


请 问 您 有 没有 牙 过 C 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 非 常 欣 营 L2. 欣 党 L3. 不 欣 营 品 4. 非 常 不 欣赏 由 95. 不 上 解 这 件 事情 LJ96. 
无 明确 意见 L197. 完 全 没 著 过 此 人 [98. 拒 答 L199. 遗 漏 值 或 跷 答 


ARG AR ATI B 这 个 人 ”整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 韭 常 欣 赏 Lj2. 欣 赏 L13. 不 欣赏 帆 4. 非 常 不 欣赏 LJ95. 不 上 解 这 件 事 情 L196. 
无 明确 意见 品 97. 完 全 沿革 过 此 人 [98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


如 果 目 前 参 导 新竹 市 乓 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 担 
任 我 们 的 市 长 ? 

1.AL_]2.BL_]3.CL_]4. 3) 1F 3215.53 L195. 7 BR A E SS L196. SRR E 
E— | #EC97. 4 th 98. 4B S998 ee BS 


na 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A 和 了 这 两 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 
我 们 的 市 长 ? 

1.AL]2.BL]95.74. RARE F L196 BR EH BA AE 

97. At 198 FEAL 99. he BE 
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Q9: 如果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ,您 比较 看 好 哪 一 位 会 当 
RMR? 

1.AL_]2.BL_]3.CL]4. 3) TE 3415.53 AL 195. A BE A Ss SS L906. SKE 

哩 一 人 人选 器 97. 其 他 口 98. 拒 答 吕 99. 遗漏 值 或 跳 答 


coe 


Q10. 请 问 您 认为 A、B 和 与 C 这 三 eat > 哪 一 位 比较 能 为 新 竹 市 带 来 改变 ? 
1.AC]2.BC)3.CL_)4. 8) 1F 315.23 L957 BR AR Ss SS 96 RE 
B — J 338 97. 其 他 98. 拒 答 合 ere 或 跳 答 全 


Q11: 请 问 您 目前 的 户籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 


1. 东 区 | 12. 北 区 |_13. 香 山区 L190. 确 定 是 新 竹 市 L198. 拒 答 L99. 仁 漏 值 或 跳 


Q12- BH ANA KAŽE” RES ARR RAR. CHR > 
新 党 ， 请 问 哪 一 个 政党 o ? 

LRE 2 RARA AL RRL. E KT ZE OR a) 

802i E (E> Bi > I) L190. 不 偏 任何 党 Ge 都 喜 敬 ) 

91. 不 偏 任何 党 (和 负面 反应 -都 不 喜欢 ) L195. 不 上 辽 解 政治 L197. 其 他 【请 广 明 】 

98. 拒 答 L]99. 遗 漏 值 或 跳 签 


{ol 


Ql2a- BH ANA REPRE HME REX ARR RAR > SHR > 
新 党 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ? 

lize (R` E) L202 CR BL Br) L3. 不 偏 任何 党 

97. Fete Cas ZEA) 198. tB 199.38 ee SE 


al 


Q13 ' HR ESF K A Rm ? 
1.20~ 24 套 口 2.25~ 29 成 口 3.30~34 L14.35~39 BELIS.40~44 诚 门 6.45 


~49 jKLI7.50~ 54 18.55 ~ 59 jR[_]9.60 ~ 64 pEL_I10.65 ~ 69 jR[_J11.70 RA 
以 上 L199. 拒签 


Q13a : 请 问 您 今年 大 约 色 成 ? 
1.20~29 j€_]2.30~39 f€_]3.40~49 HE_]14.50~59 HE_]5.60~ 69 藏 口 6.70 
项 及 以 上 [ 口 99. 拒 管 


Q14: 请 问 您 的 教育 程度 
1. 小 学 及 以 下 LL]2. ” CHP) 口 3. 高 中 、 高 职 户 4. 专科 口 5. 大 学 
6. 硕 芋 品 7. 博士 口 97. 其 他 【请 广 明 】[]98. 拒 答 L 99. 焉 漏 值 或 跳 答 


a” 


Q15 . 请 问 您 是 间 南 人 、 客 家人、 外 省 人 或 是 原 住民 ? 

LEARE 2. 本 省 客家 品 3. 大 陆 各 省 市 4. 原 住民 口 5. 中 国 大 陆 新 移民 
6. 其 他 国 新 移民 LJ10. 代 新 移民 L197. 其 他 【请 广 明 】L198. 拒 答 

99. 焉 漏 值 或 跳 答 


Q16 > 受 功 者 性 别 


91 
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m3 


漏 值 或 跳 答 


92 
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Q1 


Q2 3 


Q3 - 


Q4 3 


Q5. z 


Q6- z 


Q7.: 


Q8 - 


aay th Rist RAR A CA) 2014 11 A 208 


请 问 这 是 住家 电话 或 是 公司 电话 ?9 ( 若 回答 是 公司 电话 ， 必 须 询 问 是 否 
有 人 住 在 那儿 ) 
1. 住 家 电话 L12. 住 商 


0> 
| 


99 38 a E KE 


青 问 您 家 中 有 20-29 ay FHA ?如果 有 的 话 可 以 请 他 接 电话 吗 ? 
1. 受 访 者 是 20-29 成 [|2. 有 ;不 在 家 ( 接 电 话 者 继续 受 访 LI3. RAIA A 20-29 
RIA 接 电 话 者 继续 受 访 ) | 14.20-29 藏 的 年 轻 人 拒 访 /无 法 符合 受 访 时 间 
( 接 电 话 者 继续 受 访 ) [99. 遗 漏 值 或 跳 答 


年 底 的 新 竹 市 长 选举 ， 请 问 您 会 不 会 去 投票 ? 

1 一 定 会 去 口 2. 可 能 会 去 吕 3. 可 能 不 会 去 品 4. 一 定 不 会 去 
LJ95. 不 上 解 这 件 事情 口 96. 乱 明确 意见 口 97. 其 他 (请 详细 广 明 
98. 拒 答 口 99. 人 遗漏 值 或 跳 答 


Me 


请 问 您 有 没有 政 过 A 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣 迪 他 ? 
1.JE RKB LI2.mALI3.7A RELIES AK ELIOS. 7 Be a ts RAL. 
AA E Se L197 5d 72 BS EE A198. 7B L199. hs (BES 


请 问 您 有 没有 牙 过 C 这 个 人 ? 整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 非 常 欣 营 L2. 欣 党 L3. 不 欣 营 品 4. 非 常 不 欣赏 由 95. 不 上 解 这 件 事情 LJ96. 
无 明确 意见 L197. 完 全 没 著 过 此 人 [98. 拒 答 L199. 遗 漏 值 或 跷 答 


ARG AR ATI B 这 个 人 ”整体 来 说 ， 您 欣 不 欣赏 他 ? 
1. 韭 常 欣 赏 Lj2. 欣 赏 L13. 不 欣赏 4. 非 常 不 欣赏 LJ95. 不 上 解 这 件 事 情 L196. 
无 明确 意见 品 97. 完 全 沿革 过 此 人 [98. 拒 答 口 99. 遗 漏 值 或 跳 答 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 提 
任 我 们 的 市 长 ? 

1.AL]2.BL_]3.CL_]4. 3) 1F 5215.53 L195. 7 RE A 2 SS L196. SR E 
E— | #EC97. 4 th 98. 4B S998 ee BS 


na 


如 果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A 和 了 这 两 位 ， 您 比较 希望 哪 一 位 来 担任 
我 们 的 市 长 ? 

1.AL]2.BL]95.74. RARE F L196 BR EH BA AE 

97. At 198 FEAL 99. he BE 


93 
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Q9: 如果 目 前 参 选 新 竹 市 长 的 有 A、B 和 C 这 三 位 ,您 比较 看 好 哪 一 位 会 当 
RMR? 

1.AL_]2.BL_]3.CL]4. 3) TE 3415.53 AL 195. A BE A Ss SS L906. SKE 

哩 一 人 人选 器 97. 其 他 口 98. 拒 答 吕 99. 遗漏 值 或 跳 答 


coe 


Q10. 请 问 您 认为 A、B 和 与 C 这 三 eat > 哪 一 位 比较 能 为 新 竹 市 带 来 改变 ? 
1.AC]2.BC)3.CL_)4. 8) 1F 315.23 L957 BR AR Ss SS 96 RE 
B — J 338 97. 其 他 98. 拒 答 合 ere 或 跳 答 全 


Q11: 请 问 您 目前 的 户籍 是 在 新 竹 市 的 哪 一 区 ? 


1. 东 区 | 12. 北 区 |_13. 香 山区 L190. 确 定 是 新 竹 市 L198. 拒 答 L99. 仁 漏 值 或 跳 


Q12- BH ANA KAŽE” RES ARR RAR. CHR > 
新 党 ， 请 问 哪 一 个 政党 o ? 

LRE 2 RARA AL RRL. E KT ZE OR a) 

802i E (E> Bi > I) L190. 不 偏 任何 党 Ge 都 喜 敬 ) 

91. 不 偏 任何 党 (和 负面 反应 -都 不 喜欢 ) L195. 不 上 辽 解 政治 L197. 其 他 【请 广 明 】 

98. 拒 答 L]99. 遗 漏 值 或 跳 签 


{ol 


Ql2a- BH ANA REPRE HME REX ARR RAR > SHR > 
新 党 ， 请 问 哪 一 个 政党 的 理念 和 主张 与 您 较 接 近 ? 

lize (R` E) L202 CR BL ot) Ll3. 不 偏 任何 党 

97. Fete Cas ZEB) 198.46 S199. 38 ee ks 


al 


Q13 ' HR ESF K A Rm ? 
1.20~ 24 套 口 2.25~ 29 成 口 3.30~34 L14.35~39 BELIS.40~44 诚 门 6.45 


~49 jKLI7.50~ 54 18.55 ~ 59 jR[_]9.60 ~ 64 pEL_I10.65 ~ 69 jR[_J11.70 RA 
以 上 L199. 拒签 


Q13a : 请 问 您 今年 大 约 色 成 ? 
1.20~29 j€_]2.30~39 f€_]3.40~49 HE_]14.50~59 HE_]5.60~ 69 藏 口 6.70 
项 及 以 上 [ 口 99. 拒 管 


Q14: 请 问 您 的 教育 程度 
1. 小 学 及 以 下 LL]2. ” CHP) 口 3. 高 中 、 高 职 户 4. 专科 口 5. 大 学 
6. 硕 芋 品 7. 博士 口 97. 其 他 【请 广 明 】[]98. 拒 答 L 99. 焉 漏 值 或 跳 答 


a” 


Q15 . 请 问 您 是 间 南 人 、 客 家人、 外 省 人 或 是 原 住民 ? 

LEARE 2. 本 省 客家 品 3. 大 陆 各 省 市 4. 原 住民 口 5. 中 国 大 陆 新 移民 
6. 其 他 国 新 移民 LJ10. 代 新 移民 L197. 其 他 【请 广 明 】L198. 拒 答 

99. 焉 漏 值 或 跳 答 


Q16 > 受 功 者 性 别 


94 
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m3 


漏 值 或 跳 答 


95 
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